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Patryk Bender"

Czy zrzeczenie si¢ dziedziczenia dokonane przez rodzica
spadkodawcy wylacza od dziedziczenia takze wywodzace si¢ od
zrzekajacego rodzenstwo spadkodawcy? Kilka uwag o zakresie

art. 1049 § 1 k.c. w kontekscie zagadnienia podejmowanego
przez SN w sprawie o sygnaturze 11 CZP 34/25

I.  Umowa o zrzeczenie si¢ dziedziczenia, uregulowana w art. 1048—1050
k.c., mimo swej skapej regulacji ustawowej (a moze wlasnie za sprawg
tego) pozostaje przedmiotem znacznego zainteresowania doktrynalnego!
oraz orzeczniczego’. Istotnos¢ tej umowy jako jedynego wprost ujetego
w Kodeksie cywilnym wyjatku od generalnego zakazu umoéow o spadek
po osobie zyjacej (art. 1047 k.c.) w ostatnich latach jeszcze wzrasta. Jest
to w znacznej mierze skutkiem wzrostu znaczenia prawa spadkowego

*  Notariusz w Rzeszowie, doktor nauk prawnych, adiunkt w Osrodku Badan Prawa Rolnego na
Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego, ORCID: 0000-0003-1350-2854.

Z bogatej literatury dotyczacej umowy o zrzeczenie si¢ dziedziczenia lub jej poszczegdlnych
aspektow, poza poswigconymi jej monografii autorstwa G. Wolaka, Umowa zrzeczenia si¢
dziedziczenia w polskim prawie cywilnym, Warszawa 2016 oraz opracowaniem o charakterze
praktycznego przewodnika autorstwa J. Sawarzynskiego, Zrzeczenie si¢ dziedziczenia. Czyn-
nosci notarialne. Klauzule notarialne. Wzory aktow notarialnych, Warszawa 2025, zob. m.in.
A. Doliwa, Umowa zrzeczenia si¢ dziedziczenia, ,,Edukacja Prawnicza” 2008, nr 6-9; K. Golec,
O dopuszczalnosci zawarcia umowy o zrzeczenie si¢ dziedziczenia pod warunkiem, ,,Rejent”
2020, nr 7; J. Gorecki, Umowa zrzeczenia si¢ dziedziczenia, ,,Rejent” 2020, nr 12; 1. Kozak,
Umowa o zrzeczenie si¢ dziedziczenia, ,,Przeglad Sadowy” 2004, nr 11-12; A. Malinowski,
Umowa o zrzeczenie si¢ dziedziczenia w ujgciu Kodeksu cywilnego, ,,Nowy Przeglad Nota-
rialny” 2004, nr 4; E. Niezbecka, Zrzeczenie si¢ dziedziczenia i odrzucenie spadku a zdolno$¢
do dziedziczenia 0sob fizycznych, ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska. Sectio
G. Tus” 1992, nr 39; M. Pazdan, Umowa o zrzeczenie si¢ dziedziczenia w polskim prawie
spadkowym, ,,Rejent” 1997, nr 4; J. Pisulinski, Umowa zrzeczenia si¢ dziedziczenia na ko-
rzys$¢ okreslonej osoby, w: B. Jelonek-Jarco, R. Kos, J. Zawadzka (red.), Usus magister est
optimus. Rozprawy prawnicze ofiarowane profesorowi Andrzejowi Kubasowi, Warszawa 2016;
E. Rott-Pietrzyk, Umowa o zrzeczenie si¢ dziedziczenia — uwagi de lege lata i de lege ferenda,
»~Rejent” 2006, nr 3; D.J. Walczak, Dopuszczalno$¢ czesciowego zrzeczenia si¢ dziedziczenia
w prawie polskim, ,,Monitor Prawniczy” 2020, nr 14; H. Wectawek, Czgéciowe zrzeczenie si¢
dziedziczenia, ,,Rejent” 2023, nr 7; G. Wolak, O zrzeczeniu si¢ dziedziczenia przez dziadkow
spadkodawcy, ,,Nowy Przeglad Notarialny” 2025, nr 4.

2 Zob. uchwate SN z 15 maja 1972 r., IIl CZP 26/72; uchwale SN z 5 lutego 1993 r., IIl CZP
10/93; postanowienie SN z 21 kwietnia 2004 r., III CK 353/02; postanowienie SN z 3 lutego
2005 r., IT CK 322/04; postanowienie SN z 12 pazdziernika 2005 r. III CK 48/05; uchwale
SN z 17 marca 2017 r., IIl CZP 110/16; postanowienie SN z 9 lipca 2021 r., IT CSK 153/21;
postanowienie SN z 12 wrze$nia 2023 r., [ CSK 5104/22.



Patryk Bender

wobec postepujacego bogacenia si¢ spoteczenstwa przektadajacego sie
na wzrost zainteresowania kwestiami sukcesyjnymi, a w rezultacie: pla-
nowaniem spadkowym i instrumentami pozwalajacymi na jego realizacje.
Do instrumentow takich niewatpliwie za$ nalezy rozwazana instytucja.

Co wigcej, obejmujaca ja regulacja ustawowa zostala niedawno, w dniu
22 maja 2023 r., wraz z wejsciem w zycie ustawy z dnia 26 stycznia 2023 r.
o fundacji rodzinnej, a zatem po prawie szesciu dekadach obowigzywania
Kodeksu cywilnego, nieco uzupetniona. Nastgpito to poprzez potwierdze-
nie dopuszczalno$ci ograniczenia zakresu zrzeczenia si¢ do zrzeczenia si¢
prawa do zachowku lub jego czesci (art. 1048 § 2 k.c.)’ oraz przesadzenie
mozliwosci dokonania zrzeczenia si¢ w sposob relatywny, czyli uzaleznio-
ny od tego, ze dziedziczy¢ bedzie inna osoba (art. 1048 § 3 k.c.), co zara-
zem posrednio potwierdzito dopuszczalno$¢ zawarcia umowy o zrzeczenie
si¢ dziedziczenia pod warunkiem. Niewatpliwie dzialania prawodawcy
wzmogly zainteresowanie omawiang umowa, skoncentrowane zwtaszcza
na zagadnieniach wyniktych z nowo wprowadzonych przepisow’.

II. Zarazem jednak okazuje si¢, ze umowa o zrzeczenie si¢ dziedzicze-
nia pozostaje przedmiotem doniostych kontrowersji rowniez w zakresie
innych niz wynikte z nowelizacji zagadnien. Emblematycznym przyktadem

Przywrdécono tym samym regulacje obowigzujaca na gruncie art. 10 § 2 dekretu — Prawo
spadkowe (dalej: pr. spadk.) oraz odpowiadajaca § 2346 ust. 2 BGB. Potwierdza ona wyktad-
ni¢ przyjeta w przywotanej wyzej uchw. III CZP 110/16; co do niej zob. P. Bender, Glosa do
uchw. SN z 17.3.2017 ., IIl CZP 110/16, ,,Rejent” 2018, nr 5.

Tu z kolei doszto do niemal dostownego powrotu do unormowania obecnego na gruncie prawa
zunifikowanego za sprawg art. 13 pr. spadk., zarazem podobnego konstrukcyjnie do regulacji
przyjmowanej w prawie niemieckim na gruncie § 2350 BGB. Jednak réwniez w prawie pol-
skim takze w stanie prawnym przed 22.05.2023 r. uznawano dopuszczalnos$¢ na gruncie k.c.
rozwazanego zrelatywizowania zrzeczenia si¢ dziedziczenia; zob. przywotana wyzej uchw.
I CZP 10/93.

Co do oméwienia instytucji zrzeczenia si¢ zachowku na gruncie potwierdzenia jej dopuszczal-
nosci przez art. 1048 § 2 k.c. zob. P. Bender, Wybrane zagadnienia praktyczne umowy o zrze-
czenie si¢ prawa do zachowku (art. 1048 § 2 k.c.), ,,Krakowski Przeglad Notarialny” 2023,
nr 2. Z kolei w konteksScie uregulowania art. 1048 § 3 k.c. zob. J. Biernat, Ogolna problematyka
zastrzezenia warunku w umowie zrzeczenia si¢ dziedziczenia w $wietle zmiany Kodeksu
cywilnego wprowadzonej ustawa o fundacji rodzinnej, ,,Krakowski Przeglad Notarialny”
2023, nr 2; tenze, Zrzeczenie si¢ dziedziczenia na korzy$¢ innej osoby w $wietle nowelizacji
kodeksu cywilnego wprowadzonej ustawag o fundacji rodzinnej z uwzglgdnieniem wyzwan
dla praktyki notarialnej, ,,Rejent” 2024, nr 3; R. Kapkowski, Zrzeczenie si¢ dziedziczenia na
korzys$¢ innej osoby — proba nowego spojrzenia, ,,Rejent” 2024, nr 9; G. Wolak, Zrzeczenie
si¢ dziedziczenia i zachowku na korzys$¢ innej osoby (art. 1048 § 3 k.c.), ,,Krakowski Przeglad
Notarialny” 2023, nr 2.
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tego jest zagadnienie prawne, ktore zdecydowat si¢ przedstawi¢ Sadowi
Najwyzszemu do rozstrzygnigcia Sad Okregowy w Gliwicach w sprawie
o sygn. akt IIT Ca 336/24¢.

Zagadnienie prawne skonstruowane zostato nastepujaco: ,,1. Czy zrze-
czenie si¢ dziedziczenia przez jednego z rodzicow spadkodawcy obej-
mujace zstepnych zrzekajacego sie odnosi skutek wzgledem rodzenstwa
spadkodawcy bedacego zstepnymi zrzekajacego si¢ w odniesieniu do
udziatu, ktéry przypadatby zrzekajacemu si¢ rodzicowi? A jezeli takie
zrzeczenie si¢ dziedziczenia odnosi opisany skutek to: 2. Czy rodzen-
stwo dziedziczace wowczas w zbiegu z malzonkiem dziedziczy potowe
spadku, czy jedynie spadek w czesci, jaka przypada rodzenstwu z tytutu
wczesniejszej Smierci drugiego rodzica spadkodawcy, a udziat matzonka
moze by¢ wigkszy niz potowa spadku?”.

Zagadnienie to zostalo w Sadzie Najwyzszym zarejestrowane pod
sygnaturg sprawy 111 CZP 34/25 i w chwili ztozenia niniejszej publikacji
do druku nie zostato jeszcze rozstrzygniete. Mimo tego warto poswigcic
kilka uwag podniesionym w tresci zagadnienia problemom. Stanowig one
bowiem doskonatg okazje, by na ich tle, cho¢by i na uboczu, przedstawié¢
kilka zwieztych uwag co do celu, charakteru 1 skutkéw regulacji art. 1049
§ 1 k.c., stanowigcej unormowanie o tyle wyjatkowe, ze pozwala ono
umownie wplywaé na przewidziane ustawowo uprawnienia nie tylko
stron umowy, ale tez innych osob.

III. Stan faktyczny, ktory stal si¢ podstawa przedstawienia zagadnienia
prawnego sprowadzat si¢ do nastgpujacej konfiguracji sukcesyjnej. Spad-
kodawca zmarl bezdzietnie, nie pozostawiwszy testamentu. Pozostawit po
sobie zong. Matka spadkodawcy zmarta przed nim, za$ ojciec zrzekt si¢
dziedziczenia. Ojciec ten jednak miat dziecko, czyli przyrodniego brata
spadkodawcy, o ktorego istnieniu zreszta spadkodawca nie wiedzial.
Sad spadku uznat, ze w przedstawionej konfiguracji do spadku po
zmartym doszli zona zmartego w 3/4 oraz przyrodni brat spadkodawcy
w 1/4 spadku. Rozstrzygnigcie to wyprowadzono z zatozenia, ze w zakre-
sie 1/4 spadku, ktory przypadtby matce spadkodawcy, ktora nie dozyta
otwarcia spadku, udzial ten przypada bratu przyrodniemu na podstawie
art. 932 § 4 k.c. Przy tym jednak uznano, ze w zakresie udzialu po ojcu

¢ Zob. postanowienie Sadu Okregowego w Gliwicach 111 Wydziat Cywilny Odwotawczy

z 30 wrzesnia 2025 r. (niepubl.). Za zasygnalizowanie zagadnienia i umozliwienie zapoznania
si¢ z tre$cig postanowienia, pozyskanego w ramach dostgpu do informacji publicznej, autor
dzigkuje dr Julicie Zawadzkiej z Katedry Prawa Cywilnego WPiA UlJ.
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spadkodawcy, traktowanym wskutek zrzeczenia si¢ dziedziczenia tak jakby
nie dozyt otwarcia spadku, skutek ten rozcigga si¢ takze na wywodzace-
go sie od tego ojca przyrodniego brata spadkodawcy. Wobec tego udziat
1/4, ktory dziedziczylby ojciec, przypisano zonie spadkodawcy, uznajac
zwlaszcza, ze ,;regulacja art. 933 § 1 k.c. nie wskazuje na maksymalng
wysokos$¢ udzialu malzonka dziedziczacego w zbiegu z rodzenstwem,
gdyz zastepuje ja przepis art. 1049 § 2 k.c.”.

Apelacje od tak przyjetego rozstrzygnigcia przedstawila zar6wno zona
spadkodawcy, jak tez jego brat. Zona spadkodawcy apelacje oparta o zarzut
naruszenia art. 1049 § 11§ 2 k.c., a takze art. 933 § 2 k.c. poprzez ich
btedng wyktadnie i przyjecie, ze brat przyrodni moze dziedziczy¢ pomimo
objecia go skutkami zrzeczenia dziedziczenia po spadkodawcy dokonanego
przez jego ojca, a takze poprzez pominigcie, ze w sytuacji, w ktorej rodzice
1 rodzenstwo spadkodawcy nie dozyli (tj. jak nalezy wnosi¢ zostali czy
powinni zosta¢ za takich uznani stosownie do art. 1049 § 2 k.c.) otwarcia
spadku 1 nie pozostawil on zstepnych, spadek powinna dziedziczy¢ w ca-
osci zona. Z kolei przyrodni brat spadkodawcy zarzucit wspomnianemu
rozstrzygnigciu naruszenie art. 1049 § 11§ 2 k.c. wzw. zart. 932 § 4 k.c.
1art. 933 § 1 k.c. poprzez nieprawidtowg wyktadni¢ polegajaca na uzna-
niu, ze rodzenstwu spadkodawcy, w sytuacji zrzeczenia si¢ dziedziczenia
przez wspolnego rodzica, przypada jedynie czg$¢ spadku przypadajaca
wczesniej zmarlemu drugiemu rodzicowi spadkodawcy, gdy rodzenstwu
dziedziczacemu w zbiegu z malzonkiem przypada potowa spadku. Wobec
tego przyrodni brat spadkodawcy domagal si¢ stwierdzenia, ze spadek
nabyla zona zmartego oraz on (tj. brat) po 1/2 czesci kazde z nich.

Nie omawiajac tu nazbyt szczegélowo rozwazan Sadu Okregowe-
go, zwienczonych ostatecznie przedstawieniem Sadowi Najwyzszemu
przywolanego zagadnienia prawnego, nalezy wskaza¢, ze rozwazania te
solidnie podbudowane analizg stanowisk doktryny, takze z nawigzaniem do
orzecznictwa, sprowadzily si¢ do kilku uwag. Sad uznat m.in., ze umowa
o zrzeczenie si¢ dziedziczenia zawarta przez rodzica spadkodawcy nie
moze narusza¢ prawa do dziedziczenia jego zstepnych wywodzonego
nie z pokrewienstwa ze zrzekajacym si¢ rodzicem, lecz z pokrewienstwa
zstepnych ze spadkodawca, czego konsekwencja jest wniosek, ze skutki
umowy pozostaja bez wptywu na dziedziczenie rodzenstwa spadkodawcy
na podstawie art. 932 § 4 k.c. odno$nie do udziatu drugiego z rodzicow
spadkodawcy, ktory nie dozyt otwarcia spadku. Za wymagajace rozwazenia
uznano natomiast to, czy skutki zrzeczenia si¢ dziedziczenia przez ro-
dzica odnoszg si¢ takze do udziatu, ktory przypadiby zrzekajacemu si¢

10



Czy zrzeczenie sig dziedziczenia dokonane przez rodzica spadkodawcy wylgcza od dziedziczenia...

rodzicowi. W tym zakresie Sad Okregowy przywotat grupe pogladow
doktrynalnych, sprowadzajacych si¢ do uznania wptywu zrzeczenia si¢
przez rodzica na uprawnienia spadkowe rodzenstwa, bedacego zarazem
zstepnymi zrzekajacego’. Zarazem jednak zaznaczono druga, przewazajaca
grupe pogladow, wylaczajacg stosowanie art. 1049 § 1 k.c. w przypadku,
w ktorym dziedziczenia zrzekli si¢ rodzice spadkodawcy®, wskazujac
m.in. na argumentacje podkreslajaca wykreowanie przez art. 932 § 4 k.c.
rodzenstwa jako odrebng grupe¢ spadkobiercow, ,,wskazywang przez okre-
$lenie ich relacji ze spadkodawca, a nie z rodzicem spadkodawcy”, wobec
czego ,,nie stanowi si¢ tu o doj$ciu do dziedziczenia zstepnych rodzica
spadkodawcy”. I tu jednak Sad Okregowy zauwazyt pewna watpliwosc,
zaznaczajac, ze wykladnia literalna art. 1049 § 1 k.c. ,.ktory wytacznie
woli stron pozostawia ograniczenie skutku zrzeczenia si¢ dziedziczenia
tylko do osoby zrzekajacego”, moze podwaza¢ przywotang przewazajaca
koncepcje, skoro, jak wnosi Sad Okrggowy, ,,gdyby zamiarem racjonal-
nego ustawodawcy bylo wylaczenie tego skutku kazdorazowo wzgledem
zstepnych rodzica spadkodawcy, to zamiar ten zostalby przeniesiony do
tres$ci przepisu. Skoro ustawodawca tego nie uczynit, to nie wylaczyt
ex lege skutku zrzeczenia si¢ dla zstepnych rodzica spadkodawcy bedacych
zarazem rodzenstwem spadkodawcy”.

Nastepnie Sad Okregowy zauwazyt, ze przedstawione watpliwosci nie
sg jedynymi w rozpoznawanej sprawie. W przypadku uznania, ze zrzecze-
nie si¢ dziedziczenia przez jednego z rodzicéw spadkodawcy obejmujace
zstgpnych zrzekajacego odnosi skutek wzgledem rodzenstwa spadkodawcy
bedacego zstepnymi zrzekajacego si¢ w odniesieniu do udziatu, ktory
przypadatby zrzekajacemu si¢ rodzicowi, wyjasnienia wymaga kwestia
wysokosci udzialu rodzenstwa dochodzacego do dziedziczenia w trybie
art. 932 § 4 k.c. w miejsce drugiego (tj. innego niz zrzekajacy) z rodzi-
cow, ktory nie dozyl otwarcia spadku. Z powotaniem si¢ nastgpnie na

Wskazano tu na zapatrywanie wyrazane przez G. Wolaka, Umowa..., op. cit., s. 285-286,
atakze W. Borysiaka w: K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Legalis 2024, art. 1049
k.c., nb 10-11.

Przywotano tu m.in. poglady E. Niezbeckiej w: A. Kidyba (red.), Kodeks cywilny. Komen-
tarz. Tom I'V. Spadki, LEX 2015, art. 1049 k.c., nb 3; M. Pazdana w: K. Pietrzykowski (red.),
Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz. Art. 450-1088, Legalis 2021, art. 1049 k.c., nb 1 oraz
w: B. Kordasiewicz (red.), Prawo spadkowe ( ,,System Prawa Prywatnego”, t. 10), Warszawa
2025, s. 1495; K. Mularskiego w: M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom III. Komentarz.
Art. 627—-1088, Legalis 2022, art. 1049 k.c., nb 2; J. Kuzmickiej-Sulikowskiej w: E. Gniewek,
P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Legalis 2023, art. 932 k.c., nb 6; A.
Doliwy w: M. Zatucki (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Legalis 2024, art. 1049 k.c., nb 3.
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art. 933 § 1 k.c., a takze art. 932 § 2 zd. 2 k.c. oraz 932 § 6 k.c., potwier-
dzajace ,,sztywny” udzial malzonka dziedziczacego w zbiegu z rodzicami,
rodzenstwem czy zstgpnymi rodzenstwa, wynoszacy potowe spadku’,
dostrzezono rozbiezno$¢ takiej regulacji z koncepcja, wedle ktorej udziat
,»objety zrzeczeniem” miatby jednak nie przypas¢ rodzenstwu spadkodaw-
cy 1 tym samym zwigkszy¢ wynikajacy z przywotanych przepiséw prawa
udzial matzonka zmartego, prowadzac w rezultacie do przekroczenia przez
ten udziat potowy spadku.

IV. Wymaga zaznaczenia, ze autor niniejszego opracowania zabierat juz
glos w przedmiotowej kwestii, opowiadajac si¢ za dominujagcym stano-
wiskiem doktryny, sprzeciwiajacym si¢ aplikacji wzgledem rodzenstwa
spadkodawcy skutkéw umownego zrzeczenia si¢ dziedziczenia w razie
gdy zrzekajacym sie byt rodzic spadkodawcy. Wypowiedzi te byly jednak
przedstawiane jedynie na tle ogdlnego omdowienia instytucji zrzeczenia si¢
dziedziczenia w ramach publikacji kierowanej przede wszystkim do prakty-
kéw' czy tez na gruncie opracowania dotyczacego kregu obowiazkowych
uczestnikow poswiadczenia dziedziczenia', stad charakteryzowaly si¢
oczywistg skrétowoscia 1 brakiem szerszego uzasadnienia. Spostrzezenie
to, wymagane z perspektywy uczciwosci wywodu, pozwala zarazem na
swoiste odwrocenie jego kierunku. Zamiast przeciwstawiania sobie roz-
maitych argumentow ,,za 1 przeciw” przed wyartykutlowaniem finalnego
wniosku autora, uprawniona staje si¢ inna perspektywa, sprowadzajaca
si¢ do podkreslenia utrzymania wyrazonego juz stanowiska, wedle kto-
rego art. 1049 § 1 k.c. nie znajduje de lege lata w ogble zastosowania
w przypadku zrzeczenia si¢ dokonanego przez rodzicow spadkodawcy.

Powotano si¢ przy tym na wypowiedzi pismiennictwa wskazujace, ze udziat matzonka w oma-
wianych sytuacjach jest udziatem sztywnym i wynosi zawsze potowe spadku niezaleznie od
tego, ilu i kto sposréd krewnych dziedziczy z ustawy, przywotujac na poparcie tego uwagi E.
Niezbeckiej w: A. Kidyba (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom IV. Spadki, LEX 2015,
art. 933 k.c., nb 1; B. Kuci w: M. Fras, M. Habdas (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom
VL. Spadki (art. 922—-1087), LEX 2019, art. 933 k.c., nb. 2; W. Borysiaka w: K. Osajda (red.),
Kodeks cywilny. Komentarz, Legalis 2024, art. 933 k.c., nb 4; J. Kuzmickiej-Sulikowskiej
w: E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Legalis 2023, art. 933
k.c.,nb. 1.

P. Bender, Umowy dotyczace spadku, w: A.J. Szereda (red.), Notariat. CzynnoS$ci notarialne,
Warszawa 2021, s. 1468—-1469.

P. Bender, Uczestnicy notarialnego poswiadczenia dziedziczenia ( ,,0soby zainteresowane”)
na gruncie znowelizowanego Prawa o notariacie, ,,Krakowski Przeglad Notarialny” 2017,
nr 3, s. 40 (przyp. 74).
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Ponizsze uwagi stluzy¢ beda zatem jedynie rozwini¢ciu argumentacji za
tak przyjetym wnioskiem.

V.  Skoro odnoszace si¢ do omawianego zagadnienia gltosy wspotcze-
snej doktryny prawa zostaly obszernie przywotane m.in. w postanowie-
niu gliwickiego Sadu Okregowego, nie ma potrzeby ich catosciowego
przywotywania. Jedynie dla porzadku nalezy wskaza¢, ze teza jakoby
zrzeczenie si¢ dziedziczenia przez rodzica nie rozciggato si¢ na rodzen-
stwo spadkodawcy byta w zasadzie jednomy$lnie wyrazana tak na gruncie
prawa zunifikowanego'?, jak tez pdzniej na tle kodeksowej regulacji praw-
nospadkowej®. Glosy negujace dotychczasowe zapatrywanie pojawity si¢
w doktrynie prawa dopiero po 28 czerwca 2009 r., kiedy to znowelizowano
znaczaco polskie prawo spadkowe, modyfikujac m.in. porzadek dziedzi-
czenia ustawowego'.

Wskutek przewidzianych zmian odstgpiono od dotychczasowych za-
tozen, wedle ktérych rodzenstwo nie byto w porzadku dziedziczenia wy-
przedzane przez rodzicéw spadkodawcy, lecz byto powotane rownolegle
z nimi, skoro wedle obowigzujacej przed 28 czerwca 2009 r. tresci art. 932
§ 1 k.c. w braku zstepnych spadkodawcy powotani byli do spadku z ustawy
jego matzonek, rodzice i rodzenstwo's.

Z kolei od wspomnianej daty zgodnie z art. 932 § 1 k.c. w braku
zstepnych spadkodawcy powotani sg do spadku z ustawy jego matzonek
1 rodzice. Rodzenstwo za$ uzyskuje mozliwos$¢ spadkobrania dopiero
w warunkach art. 932 § 4 k.c., stanowiacego, ze jezeli jedno z rodzicow
spadkodawcy nie dozylto otwarcia spadku, udzial spadkowy, ktéry by mu
przypadal, przypada rodzenstwu spadkodawcy w czg¢$ciach rownych.
Wilasnie z przyjetych nowelg rozwigzan niektorzy autorzy wyprowa-
dzili wniosek sprowadzajacy si¢ do uznania objgcia rodzenstwa bedacego

Jak wskazywat J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe, Warszawa 1959, ,,zrzeczeniem si¢
dziedziczenia przez rodzicow spadkodawcy nie sa objeci zstepni rodzicow, i to ani co do tej
czescei, ktorg otrzymaliby obok rodzicow, ani co do tej czesci, ktorg otrzymaja dlatego, ze
rodzice, ktdrzy zrzekli si¢ dziedziczenia, dziedziczy¢ nie bgda”.

Tak, z powolaniem zreszta na zachowujacy aktualnosé pod rzadami k.c., przywotany wczesniej
poglad J. Gwiazdomorskiego wyrazony na gruncie pr. spadk., J. Kosik w: J.S. Pigtowski (red.),
System prawa cywilnego, t. IV, Wroctaw 1986, s. 587-588; podobnie M. Pazdan w: K. Pie-
trzykowski (red.), Kodeks cywilny, Komentarz. T. 2. Warszawa 2005, art. 1049 k.c., nb 1.

14 Ustawa z 2 kwietnia 2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny, Dz.U. 2009.79.662.

Regulacje t¢ uzupetnialo 6wczesne uregulowanie art. 933 k.c., stanowigce o sposobie podziatu
migdzy rodzicami a rodzenstwem przypadlej im ,,wspdlnie” czgsci spadku.

13



Patryk Bender

zstepnymi rodzica skutkami dokonanego przez tego ostatniego zrzeczenia.
Na podstawie zalozenia, ze skutki, o ktorych mowa w art. 1049 § 1 k.c.,
»obejmuja jedynie zstepnych, ktorzy w mysl przepiséw o dziedziczeniu
ustawowym wstepowaliby w miejsce zrzekajacego si¢, gdyby ten nie dozyt
chwili otwarcia spadku”, i jak nalezy wnosi¢ przyjecia, ze rodzenstwo
nalezy uzna¢ w nowym stanie prawnym za takich zstgpnych, wskazano
bowiem, ze wskutek noweli ,,stracit czgsciowo na aktualnosci poglad, ze
art. 1049 k.c. nie znajdzie zastosowania w sytuacji, gdy zrzekajacymi si¢
sg rodzice spadkodawcy’.

Godzi si¢ jednak zauwazy¢, ze rowniez po noweli dostrzegalne — 1 jak
sie¢ wydaje przewazajace — okazaly si¢ gltosy, wedle ktorych zrzeczenie si¢
dziedziczenia dokonane przez rodzica nie wptywa na uprawnienia spad-
kowe rodzenstwa'’.

VI. W obliczu powyzszych uwag i zaznaczenia si¢ w doktrynie kierunku
poczytujacego nowele, ktora weszta w zycie 28 czerwca 2009 r., za pod-
stawe do zmiany uprzedniego zapatrywania i tym samym przyjecia, ze od

Tak W. Borysiak, Dziedziczenie ustawowe w $wietle nowelizacji Kodeksu cywilnego, ,,Prze-
glad Sadowy” 2011, nr 2, s. 61-62. Mysl o wspomniane;j ,,cz¢sciowosci” utraty aktualno$ci
przywotanej tezy autor rozwinal (tamze, s. 62) w ten sposob: ,,Zrzeczenie si¢ dziedziczenia
przez obydwoje rodzicow spadkodawcy obejmie bowiem rodzenstwo spadkodawcy od nich
pochodzace, natomiast nie bedzie dotyczy¢ zstepnych samego spadkodawcy, ktérzy wobec
jego rodzicow byliby dalszymi zstgpnymi. Zrzeczenie si¢ spadku przez jednego z rodzicéw
obejmie jednak jedynie jego zstepnych, ktorzy sa badz rodzenstwem rodzonym spadkodawcy
(pochodzacy od rodzica, ktory zrzekt si¢ spadku oraz drugiego rodzica spadkodawcy) oraz
rodzenstwem przyrodnim spadkodawcy (pochodzacy od rodzica spadkodawcy, ktory zrzekt
si¢ spadku oraz innej osoby). Zrzeczenie si¢ dziedziczenia nie rozciggnie si¢ natomiast na
rodzenstwo przyrodnie spadkodawcy, ktore pochodzi od drugiego z rodzicow spadkodawcy,
ktory nie zrzekt si¢ dziedziczenia po nim”. Poglad ten autor uzupetnia i rozwija takze w przy-
wolywanym juz komentarzu (W. Borysiak w: K. Osajda (red.), Kodeks cywilny, Legalis
2024, art. 1049 k.c., nb 10-11). Podobnie wypowiedzieli si¢ takze: W. Zukowski, Porzadek
dziedziczenia ustawowego po nowelizacji kodeksu cywilnego ustawami z dnia 2 kwietnia
2009 r. oraz z dnia 18 marca 2011 r., ,,Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2012, nr 1, s. 156-157,
A. Sylwestrzak, Glosa do uchwaty Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna z dnia 14 pazdziernika
2011 r.III CZP 49/11, ,,Orzecznictwo Sadow Polskich” 2012, nr 6, s. 404405 (wskazujaca
zwlaszcza, ze uzycie w art. 932 § 4 k.c. okreslenia ,,rodzenstwo” nie uchyla skutkow zrzeczenia
si¢ dziedziczenia, gdyz rodzenstwo przejmuje przeciez udzial ,,zwolniony” przez rodzica i ten
mechanizm przesadza o zastosowaniu wobec omawianej grupy spadkobiercow art. 1049 k.c.)
oraz G. Wolak, Umowa zrzeczenia si¢ dziedziczenia, op. cit., s. 285-286.

Poza przywotanymi juz przez Sad Okregowy w Gliwicach wypowiedziami komentarzowymi
nalezy zwlaszcza odnotowac uwagi M. Lgczkowskiej, Dziedziczenie ustawowe cztonkow
rodziny spadkodawcy, ,,Rejent” 2012, nr 5 s. 41 oraz J. Sawarzynskiego, Zrzeczenie si¢
dziedziczenia..., op. cit., s. 116.
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wspomniane]j daty zrzeczenie si¢ dziedziczenia przez rodzica wywoluje
juz skutki wzgledem rodzenstwa spadkodawcy, obrong odmiennego stano-
wiska rozpocza¢ nalezy od wskazania, ze przywotana nowela, modyfiku-
jaca rezim spadkobrania w drugiej 1 kolejnych klasach spadkobiercow,
bynajmniej nie obejmowata swoimi unormowaniami przemian sytuacji
rodzenstwa w konteks$cie objecia go lub nie skutkami dokonanego przez
rodzica zrzeczenia si¢ dziedziczenia.

W pierwszej kolejnosci podkresli¢ bowiem nalezy oczywisty brak
jakiegokolwiek jednoznacznego odniesienia si¢ do tej kwestii w nowo
przyjetych regulacjach. Prozno tez takich postulatow szukaé w wypowie-
dziach doktryny prawa, ktora —jak juz wykazano — przed nowelg z 2009 r.
powszechnie aprobowata skutek, wedle ktorego zrzeczenie si¢ dokonane
przez rodzica nie wplywa na uprawnienia spadkowe rodzenstwa's. Nie
wydaje si¢ zatem uprawnione uznanie, ze cho¢by posrednio celem pra-
wodawcy przy$wiecajacym noweli byto doprowadzenie do jakichkolwiek
przemian w rozwazanym zakresie.

Powyzsze spostrzezenie znajduje dalsze ugruntowanie, gdy przypo-
mnie¢ uzasadnienie przedstawione dla przywotywanej nowelizacji prawa
spadkowego, ktora weszta w zycie 28 czerwca 2009 r*. Projekt, ukierunko-
wany na uprzywilejowanie rodzicéw wzgledem rodzenstwa w kontekscie
kolejnosci dojscia do sukcesji (na podstawie m.in. uznania blizszego stop-
nia pokrewienstwa wzgledem spadkodawcy, a takze z reguty trudniejsze;j
w momencie otwarcia spadku po dziecku sytuacji rodzica od sytuacji
jego rodzenstwa)®, zarazem w zadnym fragmencie uzasadnienia nie daje
podstaw do wniosku o checi dodatkowego przyznania tym rodzicom do-
datkowej (poza rzecz jasna wynikla z ewentualnej decyzji, czy przyjaé
spadek, czy go odrzuci¢, co spowodowatoby przejscie sukcesji na rzecz
rodzenstwa) decyzyjnosci w zakresie uprawnien dochodzacego w nastep-
nej kolejnosci do spadku rodzenstwa. Wrecez przeciwnie, po uzasadnieniu
podstaw uprzywilejowania rodzicoéw zaznaczono, wyjasniajac regulacje
art. 932 § 4 k.c., ze w razie $mierci jednego z rodzicoOw jego miejsce

Nie przedstawiano tez w tym zakresie jakichkolwiek zarzutow co do np. nieadekwatnosci tego
skutku, uzasadniajacych potencjalnie zmiang tego stanu rzeczy, w kazdym razie autor nie zna
zadnej wypowiedzi w polskim pismiennictwie, opublikowanej przed czerwcem 2009 r., ktora
stawialaby takie spostrzezenia czy postulaty.

Zob. Uzasadnienie projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks cywilny, Druk nr 1541 Sejmu VI
Kadencji, https://orka.sejm.gov.pl/Druki6ka.nsf/0/EE727D5D1575B071C125753600582DF0/
$file/1541.pdf (dostep: 26.4.2026 1.).

20 Tbidem, s. 6-7.
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zajmujg bracia i siostry spadkodawcy, tj. jego rodzenstwo. Dodano przy
tym, Ze nie ma znaczenia, czy chodzi o rodzenstwo przyrodnie, czy rodzo-
ne. Przy tym wyjasnieniu uznano za warte podkreslenia spostrzezenie, ze
»zasada jednakowego traktowania rodzenstwa jest juz utrwalona w naszym
prawie 1 projekt ja podtrzymuje”, dodatkowo wskazujac, ze ,,w sytuacji,
gdy brak jest zstepnych spadkodawcy i rodzicéw, jego rodzenstwo — to
jego najblizsi krewni. Tak wysokie usytuowanie rodzenstwa w drabinie
spadkobiercow ustawowych jest wigc w pelni uzasadnione™.

Z powyzszego ptynie kilka doniostych dla rozstrzygnigcia omawiane-
go problemu spostrzezen. Mimo polepszenia sytuacji rodzica wzgledem
rodzenstwa w kolejce do spadkobrania brak jest podstaw, by wywodzi¢,
ze choéby posrednio chciano uzyskac ta poprawa cos wigcej niz faktyczne
(majatkowe) uprzywilejowanie rodzica, motywowane przede wszystkim
wzgledami natury moralnej oraz socjalnej. Cele te nie uzasadniaja wigc
w zadnej mierze tego, by uprzywilejowanie to miato zarazem uczynic
z rodzica dysponenta powotan rodzenstwa, gdy rodzic sam z wspomnia-
nego uprzywilejowania decyduje si¢ z gory zrezygnowac przez zawarcie
umowy o zrzeczenie si¢ dziedziczenia. Wregcz przeciwnie, podkreslono
wszak utrzymanie wysokiej pozycji rodzenstwa w kolejce do spadkobra-
nia, uzasadniajac to bliskos$cig relacji wzgledem spadkodawcy. Ten sam
wniosek wynika takze z podkreslenia rownego traktowania rodzenstwa
przyrodniego 1 rodzonego. Po pierwsze, unaocznia to samodzielnos¢ re-
lacji uzasadniajacej sukcesj¢ rodzenstwa, wspierajac sprzeciw wobec
mozliwo$ci wylaczenia tej sukcesji z samej decyzji dokonujacego zrze-
czenia si¢ dziedziczenia rodzica. Przede wszystkim jednak zastrzezenie
o podtrzymaniu zasady jednakowego traktowania rodzenstwa mozna od-
nie$¢ do omawianego problemu takze funkcjonalnie: przeciez ewidentnym
przelamaniem tej zasady bytoby uznanie, ze rodzenstwo przyrodnie moze
by¢ traktowane odmiennie w zaleznosci od tego, czy akurat wspolny ze
spadkodawca rodzic zrzekt si¢ dziedziczenia, czy tez nie®.

Przeciwko zatozeniu, jakoby nowela z 2009 r. miata zmieni¢ sytuacje
rodzenstwa spadkodawcy w konteks$cie objecia go skutkami zrzeczenia si¢

21 Tbidem, s. 7.

22 Unaoczni¢ mozna to przyktadem, w ktérym w sytuacji bedacej podstawg orzekania przez Sad

Okrggowy w Gliwicach spadkodawca poza przyrodnim bratem (synem ojca, ktory zrzekt si¢
dziedziczenia, oraz innej niz matka kobiety) mialby jeszcze przyrodnia siostre, bedaca corka
matki spadkodawcy, ale innego ojca. Przyjecie, ze brat nie partycypuje w udziale ,,zwolnio-
nym” przez zrzekajacego si¢ ojca, lecz siostra juz tak, prowadzitoby przeciez do ewidentnego
naruszenia podkreslonej przez projektodawce zasady rownosci rodzenstwa.
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dziedziczenia dokonanego przez rodzica, wydaje si¢ wprawdzie posred-
nio, ale zarazem bardzo doniosle przemawiaé takze brak jakichkolwiek
przepisoéw intertemporalnych odnoszacych si¢ do tego zagadnienia. Je-
$liby prawodawca w ogdle obejmowal swym zamierzeniem konsekwen-
cje rzekomego wptywu, jaki nowela miataby powodowaé w konteks$cie
przelozenia zrzeczenia si¢ dziedziczenia dokonanego przez rodzica na
uprawnienia spadkowe rodzenstwa spadkodawcy, to racjonalnie patrzac,
powinien zdecydowac si¢ na objecie nowelg stosownych przepiséw przej-
sciowych. Skoro bowiem przed nowela w sposéb niekwestionowany zrze-
czenie si¢ rodzica nie wylgczato uprawnien spadkowych rodzenstwa,
wrecz przeciwnie — zwigkszalo te uprawnienia®, to jesli po nowelizacji
przepiséw miatoby by¢ inaczej, trudno wyobrazi¢ sobie inne rozwigzanie
intertemporalne niz takie, ktore tego typu odmienne konsekwencje wia-
zatoby jedynie z umowami zawartymi przez rodzicow spadkodawcy juz
po wejsciu w zycie noweli.

Nie sposob bowiem uzna¢ za dopuszczalny stanu, w ktorym, choc¢ np.
w 2008 r. zawarto umow¢ obejmujacg zrzeczenie si¢ dziedziczenia przez
rodzica czy nawet oboje rodzicéw spadkodawcy witasnie po to, by zwigk-
szy¢ wynikte z ustawy uprawnienia spadkowe wywodzacego si¢ od tych
rodzicow (tj. nieprzyrodniego) rodzenstwa, wskutek $mierci spadkodawcy
juz po zmianie normatywnej (przyktadowo w 2010 r.) okazatoby sig, ze
rezultat tego zrzeczenia jest zgota odmienny, w ogole eliminujgc wspo-
mniane rodzenstwo wraz z rodzicami z uprawnien sukcesyjnych. Taki za$
musiatby by¢ skutek zestawienia pogladu o tym, jakoby od 28 czerwca
2009 r. zrzeczenie si¢ dziedziczenia przez rodzica wywolywato skutek
wobec wywodzacego si¢ od tego rodzica rodzenstwa z generalng reguta
mig¢dzyczasowa dotyczaca czynno$ci mortis causa wyprowadzong — wo-
bec braku przepisow intertemporalnych w noweli — z wzorca ujetego
w art. LII p.w.k.c.?* Przepis ten bowiem do uméw o zrzeczenie si¢ dzie-

2 Zgodnie z poprzednim brzmieniem art. 933 § 2 k.c. jezeli jedno z rodzicow nie dozyto otwarcia

spadku, udziat spadkowy, ktory by mu przypadal, przypadat po potowie drugiemu z rodzicéw
irodzenstwu spadkodawcy. Ponadto zgodnie z nastgpujacym po nim dawnym art. 933 § 3 k.c.
jezeli do spadku powolani sg obok matzonka tylko rodzice albo tylko rodzenstwo, dziedzicza
oni w czes$ciach rownych to, co przypada tacznie dla rodzicow i rodzenstwa. W konsekwencji
zrzeczenie si¢ dziedziczenia przez rodzica, skutkujace traktowaniem go tak, jakby nie dozyt
otwarcia spadku, sitg rzeczy — czy to w realiach art. 933 § 2, czy § 3 k.c. — zwigkszato upraw-
nienia spadkowe rodzenstwa.

24 Wymaga przypomnienia, ze jak trafnie wskazuje T. Pietrzykowski, w: M. Safjan (red.), System

prawa prywatnego. Czgs$¢ ogolna, t. 1, Warszawa 2012, s. 725, cho¢ p.w.k.c. zawiera postano-
wienia bezposrednio dotyczace zagadnien intertemporalnych zwigzanych z wejsciem w zycie
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dziczenia nakazuje stosowaé prawo obowigzujace w chwili zrzeczenia,
jedynie jesli idzie o zdolno$¢ osob, o forme 1 0 wady o§wiadczenia woli.
Zatem a contrario, jesli idzie o skutki tej umowy, nalezatoby je rozstrzy-
ga¢ wedle prawa obowigzujacego w chwili $mierci spadkodawcy?. Efektu
takiego nie sposob zaaprobowac, jesli uzna¢ cho¢by elementarng odpo-
wiedzialno$¢ prawodawcy przy stanowieniu prawa za to, by strony, ktore
dokonaty w ramach planowania sukcesyjnego okreslonych czynnos$ci, nie
zostaty zupehie zaskoczone ich rezultatem®.

Ostatecznie zatem ani wprost z przepisow noweli, ani jej oficjalnego

lub faktycznego (doktrynalnego) uzasadnienia z pewno$cig nie mozna
wyprowadzi¢ wniosku, jakoby jej bezposrednim lub cho¢by ewentu-
alnym celem bylo dokonanie przemian w omawianym w niniejszym

25

26

18

k.c. w 1965 r., to jednak sg one powszechnie traktowane jako ustawowy wyraz ogdlnych zasad
prawa intertemporalnego, bedac traktowane jako w pelni dopuszczalna podstawa rozstrzy-
gania w drodze analogii takze probleméw intertemporalnych nieunormowanych przepisami
szczegbOlnymi, a pojawiajacych si¢ na gruncie m.in. kolejnych nowelizacji kodeksu. Godzi
si¢ zreszta zauwazy¢, ze na stosowanie p.w.k.c. wskazywal w kontekscie ogdlnych rozwigzan
noweli takze projektodawca, wskazujac w Uzasadnieniu..., s. 10, na art. LI p.w.k.c. przez
podkreslenie, iz ,,w zakresie czasowego kryterium stosowania projektowanej zmiany Kodeksu
cywilnego miarodajna jest chwila otwarcia spadku, tj. chwila $mierci spadkodawcy, bedaca
podstawowym wyznacznikiem rozgraniczajacym — w §wietle obowigzujacych w prawie pol-
skim norm intertemporalnych — czasowy zakres stosowania kolejno obowigzujacych norm
prawa spadkowego”.

Tak tez W. Borysiak, w: K. Osajda (red.), Prawo intertemporalne prywatne. Komentarz do
przepisow wprowadzajacych Kodeks cywilny, Legalis 2025, art. LII p.w.k.c., nb 15, podkre-
$lajacy na gruncie przywotanego przepisu mi¢dzyczasowego, ze wszystkie inne niz ujete w art.
LII aspekty umowy o zrzeczenie si¢ dziedziczenia, w tym jej dopuszczalnos$c¢ i skutecznose,
ocenia¢ nalezy na podstawie przepisow obowiazujacych w chwili $mierci spadkodawcy. Moz-
na dodaé, ze byloby to nadto spojne z przywotanym w powyzszym przypisie zastrzezeniem
z uzasadnienia noweli, dotyczacym generalnego stosowania do tejze noweli ogdlnej zasady
miedzyczasowej dotyczacej spraw spadkowych, ujetej w art. LI p.w.k.c.

Nie mozna tu w szczegdlnosci zredukowac doniostosci omawianego problemu spostrzezeniem,
ze strony mogly zapobiec rzekomemu nowemu skutkowi zrzeczenia si¢ przez rodzica (tj. roz-
szerzajacemu si¢ na rodzenstwo wywodzace si¢ od niego) poprzez dokonane w mi¢dzyczasie
np. rozwigzanie czy zmian¢ (przez wylaczenie rozciagnigeia skutku na zstepnych) umowy.
Trudno przeciez racjonalnie wymagac od 0sob, ktore juz dokonaty okreslonych aktow planowa-
nia sukcesyjnego statego §ledzenia przemian normatywnych i ich subtelnosci, sprowadzajacych
si¢ do szczegOtowej interpretacji przepisow prawa, ktore wedle jednej z wyktadni wskutek
dokonanych nastgpnie przemian (i to nieodnoszacych si¢ wprost do regulacji zawartej umowy)
miatyby wie$¢ do zupelnie odmiennych skutkow niz zaplanowane przez strony. Ponadto mogto
si¢ okazac, ze po noweli strony nie byly juz (np. z uwagi na stan zdrowia) wtadne dokonaé
stosownych korekt umownych. W rezultacie wymaga podkreslenia, ze takze generalna zasada
ochrony ,,spraw w toku” przemawia przeciw przyjeciu nowej interpretacji zakresu dziatania
art. 1049 § 1 k.c., obejmujacej zstgpnych rodzica skutkiem dokonanego przez niego zrzeczenia.
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opracowaniu zakresie, a przy tym dodatkowo przeciwstawia si¢ takiemu
wnioskowi brak nieodzownych w razie jego zaaprobowania przepisow
intertemporalnych.

VII. Powyzsze spostrzezenie nie musiatoby przesadzac¢ rozwazanej kwe-
stii, gdyby dowies¢, ze koniecznos¢ uznania skutecznos$ci zrzeczenia si¢
dziedziczenia dokonanego przez rodzica wzgledem rodzenstwa spadko-
dawcy wynika mocno i stanowczo z samej konstrukcji skutku z art. 1049
§ 1 k.c. zestawionego z obecnym ksztattem sukcesji ustawowej. W tym
kierunku zreszta zmierza argumentacja zwolennikow pogladu o rozcig-
gnigciu si¢ wspomnianych skutkéw na rodzenstwo spadkodawcy pocho-
dzace od zrzekajacego sie rodzica, odwotujaca si¢ do celu art. 1049 § 1
k.c., ,,ktorym jest wykluczenie catego szczepu pochodzacego od osoby
zrzekajacego sie, ktory dochodzitby do dziedziczenia w jego braku™?.

Weryfikacj¢ tak postawionej tezy nalezy zatem zacza¢ od rozwaze-
nia, czy rzeczywiscie w przypadku przejscia tytulu powotania w zakresie
zwolnionego przez rodzica udzialu na rodzenstwo nastepuje ono wedle
mechanizmu sukcesji wedlug szczepow (in stirpes). Mechanizm ten spro-
wadza si¢ do tego, ze w razie niedozycia przez potencjalnego spadkobierce
otwarcia spadku, udziat spadkowy, ktory by mu przypadal, dziedzicza
jego dzieci w czgsciach rownych?. Kluczowa jest zatem relacja osob do-
chodzacych do spadku w miejsce odpadajacego spadkobiercy wzgledem
tegoz spadkobiercy.

Juz tu mozna dostrzec, ze regulacja art. 932 § 4 k.c. oparta zostata na
innym zatozeniu. Nie da si¢ wprawdzie zaprzeczy¢, ze rodzenstwo (brat
czy siostra) to osoby bedace dzie¢mi rodzica osoby, wzgledem ktore;j
dang relacje bycia rodzenstwem si¢ ustala. Mogloby to wiec prima facie,
przy bardzo ogo6lnym spojrzeniu na zagadnienie, prowadzi¢ do wniosku,
ze przypisanie rodzenstwu udzialu zwolnionego przez rodzica realizuje
zasade sukcesji wedle szczepoéw. Jednak przeciez wspomniany art. 932

27 Tak W. Borysiak w: K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Legalis 2024, art. 1049
k.c.,nb 11.

Zob. np. wyjasnienie mechanizmu sukcesji wedle in stirpes dokonane przez J.S. Pigtowskiego
w: J.S. Pigtowski (red.), System prawa cywilnego, t. IV, Wroctaw 1986, s. 124: ,,jezeli w miejsce
niezyjacego krewnego blizszego stopnia do spadku powotane s3 jego dzieci (np. w miejsce
zmartego przed otwarciem spadku dziecka spadkodawcy — wnuki pochodzace od tego dziec-
ka), obliczenie odpowiednich udzialow opiera si¢ zwykle na nastgpujacej zasadzie: najpierw
ustala si¢ udziat, jaki przypadltby niezyjacemu, a nastgpnie ten udziat przeznacza sig dla jego
dzieci; jest to tzw. dziedziczenie wedtug szczepdw (succesio in stirpes)”.
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§ 4 k.c. bynajmniej nie stanowi, ze jezeli jedno z rodzicow spadkodawcy
nie dozylo otwarcia spadku, udzial spadkowy, ktory by mu przypadat,
przypada w cze$ciach rownych dzieciom zmartego rodzica, lecz wskazuje,
ze przypada on w takich czesciach rodzenstwu spadkodawcy.

Rozréznienie to w wigkszo$ci wypadkow, tj. tam, gdzie nie zachodzi
przypadek rodzenstwa przyrodniego, nie czynitoby zadnej réznicy. Jednak
w przypadku, gdy takie rodzenstwo przyrodnie istnieje, wspomniane roz-
réznienie prowadzi do kapitalnych konsekwencji. Ot6z udziat zwolniony
przez rodzica nie przypada ,,jego dzieciom” ( ,,jego zstepnym”), czyli tylko
tym osobom sposrod rodzenstwa, ktore wywodza si¢ od zwalniajacego
udzial rodzica, ale generalnie rodzenstwu, a zatem takze tym braciom czy
siostrom spadkodawcy, ktdrzy nie wywodzg si¢ od rodzica, ktory nie dozyt
otwarcia spadku lub jest za takiego uwazany.

Wnhiosek taki (tj. Ze na zasadach art. 932 § 4 k.c. do dziedziczenia do-
chodzi nie tylko rodzenstwo wywodzace si¢ od rodzica, ktdry nie dozyt
otwarcia spadku, ale takze to, ktore wywodzi si¢ od drugiego z rodzicoéw),
zaznaczony juz w przywotanym uzasadnieniu noweli prawa spadkowego
z 2009 roku, zostat takze potwierdzony w orzecznictwie Sadu Najwyz-
szego, ktory w uchwale wydanej w sprawie o sygnaturze II1 CZP 49/11
podkreslit, ze jezeli jedno z rodzicow spadkodawcy nie dozyto otwarcia
spadku, udziat spadkowy, ktory by mu przypadat, dziedziczy, na podstawie
art. 932 § 4 k.c., w czgsciach rownych rodzenstwo rodzone 1 przyrodnie
spadkodawcy?.

W uchwale tej doktadniej wyjasniono mechanizm przejecia przez ro-
dzenstwo udziatu pozostatego po zmartym rodzicu, wskazujac, ze udziat
ten nie przypada ,,jego dzieciom”, lecz ,,rodzenstwu spadkodawcy”, co
,wskazuje na powigzanie uprawnienia rodzenstwa do dziedziczenia udziatu
zmartego rodzica (rodzicéw) spadkodawcy z pokrewienstwem ze spad-
kodawca, a nie z pokrewienstwem z tym rodzicem spadkodawcy, ktérego
udzial podlega dziedziczeniu”. W rezultacie w uzasadnieniu przywotanej
uchwaty wyraznie wskazano, ze , rodzenstwo ma wigc wiasny tytut do
dziedziczenia udziatu spadkowego zwolnionego przez zmartego rodzica
spadkodawcy i nie przejmuje jego udziatlu jako jego zstepny”.

Tym samym uzyskanie przez rodzenstwo mozliwosci spadkobrania nie
wynika z zastosowania mechanizmu dziedziczenia in stirpes w ramach
wyprowadzanego od rodzica szczepu, lecz z samodzielnej przestanki by-
cia bratem czy siostrg spadkodawcy. To, ze do dojscia do sukcesji przez

2 Uchwala SN z 14 pazdziernika 2011 r., IIl CZP 49/11, Legalis.
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rodzenstwo wymagane jest, by nie dozyt otwarcia spadku (lub za takiego
byl uwazany) jeden z rodzicow, niewiele zmienia, skoro jak wskazano
z perspektywy powstania prawa rodzenstwa do dziedziczenia, nie ma zad-
nego znaczenia, czy jest to rodzic bedacy rodzicem danego rozwazanego
jako sukcesor brata czy siostry spadkodawcy, czy tez nie. Inaczej rzecz
ujmujac: to nie potencjalne uprawnienie rodzica jest zrodlem uprawnien
spadkowych rodzenstwa, lecz nieskonsumowanie tego potencjalnego
uprawnienia przez co najmniej jednego z rodzicéw stanowi przestanke
doj$cia rodzenstwa do sukcesji w ramach wtasnego, nie za§ wywodzone-
go z bycia cztonkiem szczepu rodzica, uprzywilejowania ustawowego.

Skoro zatem dziedziczenie rodzenstwa nie opiera si¢ na konstrukcji
sukcesji wedtug szczepow, argument odwotujacy si¢ do celu instytuci,
jakim ma by¢ wylaczenie catego szczepu wywodzacego si¢ od zrzekaja-
cego, wydaje si¢ traci¢ znaczenie.

Rozstrzygniecie dotyczace regut dziedziczenia przez rodzenstwo, uza-
sadnianego wtasng relacja wzgledem spadkodawcy, takze z perspektywy
samej tresci art. 1049 § 1 k.c. pozwala na sprzeciw wobec obejmowania
rodzenstwa zrzeczeniem dokonanym przez rodzica. Nawet bowiem je-
$li dany brat czy siostra spadkodawcy biologicznie jest zstgpnym osoby,
ktéra si¢ zrzekla dziedziczenia, to ich potencjalne dojscie do spadku
wynika z samodzielnego faktu bycia bratem czy siostra spadkodawcy.
Sytuacja rodzenstwa zatem niewiele rozni si¢ od przypadku, w ktérym
spadku zrzekliby si¢ matzonek spadkodawcy, majacy z nim wspolne dzieci,
a nie ulega przeciez watpliwosci, Ze zrzeczenie si¢ przez wspomnianego
matzonka nie moze si¢ rozciggna¢ na wspomniane dzieci, skoro maja
one wilasna, wywodzong z art. 931 § 1 k.c. podstawe spadkobrania®.

30 Podobnie M. Laczkowska, Dziedziczenie.. ., op. cit., s. 41, wskazujagca w kontek$cie omawia-

nego problemu, Ze ,,uzycie w art. 932 § 4 k.c. okreslenia rodzenstwo spadkodawcy, a zatem
wskazanie, jako uzasadnienie dziedziczenia, relacji pomigdzy spadkodawca a tymi krewnymi,
anie relacji taczacej rodzicow z ich zstgpnymi, mozna uzna¢ za wyodrebnienie osobnej grupy
spadkobiercow, a nie regulacj¢ dziedziczenia w zastepstwie rodzicow”.

31 Tak m.in. P. Ksigzak, Prawo spadkowe, Warszawa 2017, s. 467. Inaczej rzecz ujmujac, sam

fakt bycia biologicznym zstgpnym nie oznacza zstgpnego w rozumieniu art. 1049 § 1 k.c. —
tymi ostatnimi sg tylko zstepni, ktorzy wchodziliby z racji bycia zstgpnym odpadajacego
sukcesora (tj. na podstawie relacji wzgledem niego) w jego miejsce przy porzadku dziedzi-
czenia. Tak samo np. zrzeczenie si¢ dziedziczenia przez dziadkoéw spadkodawcy nie wyltacza
od dziedziczenia dzieci spadkodawcy (przeciez zarazem begdacych prawnukami, a zatem
biologicznie zstgpnymi, wspomnianych dziadkdéw); zob. szerzej P. Bender, Umowy..., op. cit.,
s. 1467-1468. Por. uwagi J. Goreckiego, Umowa zrzeczenia..., op. cit., s. 2628, wskazujgcego
na rozbieznosci miedzy ,,duchem” przepisow o zrzeczeniu si¢ dziedziczenia a trescig art. 1049
k.c. i postulujacego w konsekwencji de lege ferenda jednoznaczne przesadzenie ograniczenia
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Brzmienie art. 932 § 4 k.c., obejmujace odwotanie si¢ do niedozycia
otwarcia spadku przez rodzica oraz do udziatu spadkowego, ktory by
mu przypadatl, postrzega¢ nalezy zatem jedynie jako kolejno: przestanke
przejscia dziedziczenia do tzw. trzeciej klasy spadkobiercow, obejmu-
jacej rodzenstwo®, oraz metod¢ zakreslenia wlasciwego przypadiego
rodzenstwu udzialu spadkowego, z zachowaniem jednak samodzielnosci
uzasadniajacej sukcesje relacji.

VIIL. Takze dostrzezenie specyfiki regulacji rozciagajacej skutki zawartej
umowy na zstepnych zrzekajagcego wzmacnia stanowisko przeciwne roz-
szerzaniu skutkow zrzeczenia dokonanego przez rodzica na rodzenstwo
spadkodawcy. Unormowanie art. 1049 § 1 k.c. stanowi bezsprzecznie
rozwigzanie wyjatkowe. Wyjatkowos¢ ta moze by¢ zaznaczana nawet
w perspektywie catoksztaltu regulacji cywilnoprawnej, skoro sprowadza
si¢ do objecia konsekwencjami kontraktu osob niebedacych jego stronami,
co jest oczywiscie rozbiezne z podstawowg zasadg samostanowienia si¢
podmiotow prawa cywilnego.

W pierwszej kolejnosci przeciwko rozwazanemu rozciggnieciu skut-
kow zrzeczenia dokonanego przez rodzicow na rodzenstwo spadkodawcy
przemawia zatem sama zasada o nierozszerzajacej interpretacji wyjatkow
(exceptiones non sunt extendendae). Wzmocnic¢ ja mozna zreszta odwota-
niem do zasady in dubio pro libertate, ktora we wspomnianej perspektywie
nawet w razie utrzymania watpliwosci co do tego, czy zrzeczenie si¢
dokonane przez rodzica rozcigga si¢ na rodzenstwo, a zatem czy ingeruje
w sfere prywatnoprawnego samostanowienia si¢ tego ostatniego, rowniez
powinna przemawia¢ przeciw wyktadni zakladajacej zajsScie ingerencji
W uprawnienia osoby niebedacej strong umowy.

Trzeba tez przy analizowaniu przedmiotowego zagadnienia wzia¢ pod
uwage racje przemawiajace za postuzeniem si¢ przez prawodawce tak
specyficznym z perspektywy catoksztattu prawa cywilnego rozwigzaniem,
jakim jest regulacja art. 1049 § 1 k.c., a nastgpnie rozwazy¢, czy zacho-
Wwujg one istotne znaczenie w odniesieniu do zrzeczenia si¢ dokonanego
przez rodzica.

skutkow zrzeczenia si¢ dziedziczenia odnoszacych si¢ do zstepnych zrzekajacego tylko do
zrzeczen dokonanych przez zstepnych i rodzenstwo spadkodawcy.

32 Przewaza bowiem stanowisko, ze w przypadku dojscia do dziedziczenia przez rodzefistwo

zachodzi zarazem przejscie do kolejnej klasy sukcesorow wzgledem tej obejmujacej rodzicow
i matzonka, zob. np. P. Ksi¢zak, Prawo..., op. cit., s. 1181 124-125; W. Borysiak w: K. Osajda
(red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Legalis 2024, art. 932 k.c., uw. L.
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Celem zrzeczenia si¢ dziedziczenia jest wyeliminowanie zrzekajacego
sie z kregu spadkobiercoOw ustawowych spadkodawcy, a w konsekwencji
takze z grona osob uprawnionych do zachowku po nim*. Przy tym w ze-
stawieniu z prawidlami rzagdzacymi regulacja prawnospadkowg utrzyma-
nie bezwzglednej zasady objecia zrzeczeniem jedynie osoby, ktora byta
strong kontraktu, w kluczowych praktycznie wypadkach zanegowatoby
jego sens. Odnies¢ to nalezy do dziedziczenia zachodzacego w pierw-
szej grupie spadkobiercow ustawowych (art. 931 § 1 k.c.), obejmujace;j
w pierwszej kolejnosci dzieci spadkodawcy oraz jego matzonka. Smier¢
dziecka spadkodawcy w razie posiadania przez to dziecko wtasnych dzieci
nie powoduje zasadniczej zmiany w uktadzie spadkowym (np. polegajacej
na pomniejszeniu grona oséb uwzglednianych jako spadkobiercy usta-
wowi 1 zarazem uprawnieni do zachowku), bowiem udziat przypadajacy
dziecku spadkodawcy przypada stosownie do art. 931 § 2 k.c. dalszemu
zstepnemu (wnukowi spadkodawcy), co stanowi wzorowy i podstawowy
przypadek omowionego wczesnie] mechanizmu sukcesji wedle szczepow.

Takie utrzymanie udzialu spadkowego w ramach szczepu ma nie-
bagatelne konsekwencje z perspektywy funkcjonalnie ograniczajacych
swobode testowania uprawnien do zachowku. Zstgpni zmartego przed
spadkodawcg jego zstepnego (czyli np. wnuki spadkodawcy, jesli ich
rodzic nie przezyt tego ostatniego) jako osoby, ktore bytyby powotane do
dziedziczenia z ustawy, mieszczg si¢ bowiem w przewidzianej art. 991
§ 1 k.c. grupie uprawnionych do zachowku. Co wigcej, czgsto z racji
wieku (matoletnio$ci) dalszego zstgpnego faktyczny wymiar zachowku
przypadtego w danym szczepie moze okaza¢ si¢ w takich sytuacjach
wyzszy, niz gdyby dozyt otwarcia spadku bezposredni zstepny spadko-
dawcy, skoro zgodnie z art. 991 § 1 k.c. maloletniemu uprawnionemu
przystuguje tytulem zachowku nie 1/2, ale 2/3 wartos$ci ustawowego
udzialu spadkowego.

Skoro za$ zrzekajacego si¢ dziedziczenia traktuje si¢ tak, jakby nie
dozyt otwarcia spadku (art. 1049 § 2 k.c.), to w ramach pierwszej klasy
spadkobiercow konsekwentne ograniczanie tego skutku jedynie do osoby
zrzekajacego si¢ byloby wrecz druzgoczace dla stosowania zrzeczenia si¢
dziedziczenia jako instrumentu planowania spadkowego*. Dla wylaczenia

3 W praktyce bowiem dotagd umowe z art. 1048 k.c. zawierato si¢ gléwnie celem zredukowa-

nia ryzyk roszczen zachowkowych. Nalezy liczy¢ si¢ z tym, ze po wyraznym przesadzeniu
w art. 1048 § 2 k.c. dopuszczalnosci zrzeczenia si¢ ograniczonego do rezygnacji z prawa do
zachowku, docelowo to ten wariant stanie si¢ dominujacy w obrocie prawnym.

3% Wtaénie w kontekscie dziedziczenia przez zstgpnych spadkodawcy (a zatem w pierwszej klasie
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catego szczepu ze spadkobrania konieczne byloby bowiem zawarcie umo-
wy o0 zrzeczenie si¢ dziedziczenia z kazdym jego cztonkiem, co poza ewi-
dentnymi utrudnieniami natury praktycznej i formalnej rodzitoby zarazem
konieczno$¢ zawierania kolejnych takich uméw, np. w razie pojawienia
si¢ w danym szczepie jeszcze przed $miercig spadkodawcy kolejnych
nieobjetych dotad zrzeczeniem spadkobiercow (nowo urodzonych dzie-
cl zstepnego czy osOb przez niego przysposobionych), kwalifikujacych
si¢ stosownie do art. 991 § 1 k.c. do uzyskania prawa do zachowku
1 to z reguty w wigkszym (2/3 zamiast 1/2 warto$ci ustawowego udzia-
hu spadkowego) niz zrzekajacy wymiarze. Dokonanie zrzeczenia przez
te osoby, nieposiadajagce z uwagi na matoletnio$¢ petnej zdolnosci do
czynno$ci prawnych, byloby oczywiscie bardzo trudne jako wymagajace
zgody sadu opiekunczego. Stad tez uznano za uzasadnione przyjecie, ze
zrzeczenie si¢ dziedziczenia dokonane przez osobe stanowiacy ,,glowe
szczepu” winno co do zasady wylaczaé uprawnienia wywodzacych sie
od tej osoby dalszych zstepnych, zwlaszcza gdy dostrzeze si¢ oczywista
zalezno$¢ (w tym w sferze zachowku®) zachodzaca miedzy blizszymi
a dalszymi zstepnymi*. W rezultacie cho¢ rozwazany mechanizm stanowi

sukcesorow) postrzega ratio legis art. 1049 k.c. K. Mularski w: M. Gutowski (red.), Kodeks
cywilny. Tom III. Komentarz. Art. 627-1088, Legalis 2022, art. 1049 k.c., nb 2; wskazujacy,
ze dostowna tre§¢ omawianego przepisu ,,tatwo wytlumaczy¢ tym, ze ustawodawca uwzglednit
jedynie typowe sytuacje, w ktorych strony rozwazanej umowy zaktadaja, ze to zrzekajacy si¢
dziedziczenia przezyje przysztego spadkodawce; zatozenie to jest oczywiste jedynie w przy-
padku, w ktorym zrzekajacy si¢ jest zstgpnym przysztego spadkodawcy”.

35 Zob. art. 996 § 1 zd. 2 k.c., wedle ktdrego na nalezny zachowek uprawnionego do zachowku

dalszego zstepnego spadkodawcy zalicza si¢ takze zapis windykacyjny oraz darowizn¢ doko-
nane przez spadkodawce na rzecz jego wstepnego, co stanowi wyraz postrzegania zachowku
raczej z perspektywy instytucji stuzacej zabezpieczeniu calego szczepu, a nie tylko konkret-
nego zstepnego (wskazuje na to trafnie P. Ksigzak, Zachowek w polskim prawie spadkowym,
Warszawa 2012, s. 330).

Przyjete na gruncie prawa polskiego rozciagniecie skutkéw na zstepnych odpowiada analo-
gicznym unormowaniom obecnym m.in. na gruncie prawa niemieckiego (§ 2349 BGB) czy
szwajcarskiego (art. 495 ust. 3 ZGB), ktorych uzasadnienie sprowadza si¢ m.in. do zalozen,
ze przysporzenie otrzymane przez blizszego zstgpnego, w posredni sposob wzbogacajace
caly szczep, z istotnym prawdopodobienstwem (choé oczywiscie bez pewnosci) w ramach
nast¢pujacej dalej sukcesji migdzypokoleniowej wzbogaci nastgpnie takze dalszych zstgpnych
z danej gatezi rodowej. Zob. w kontekscie prawa niemieckiego G. Schotten [w:] G. Otte (red.),
J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und
Nebengesetzen. Buch 5. Erbrecht. §§2339-2385 (Erbunwiirdigkeit, Erbverzicht, Erbschein,
Erbschaftskauf), Berlin 2004 — dalej jako: Staudinger (2004); § 2349 BGB, nb 2—4, w doktrynie
szwajcarskiej P. Piotet, Schweizerisches Privatrecht: Vierter Band: Erbrecht. Erster Halbband,
Basel-Stuttgart 1978, s. 185.

36
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niewatpliwie rozwigzanie wrecz radykalne (radikale Losung), jest ono
zasadniczo uznawane za sluszne®.

Na przedstawionym wyzej tle funkcjonalnym mozna zatem dostrzec,
ze wigkszos$¢ argumentow za dzialaniem mechanizmu z art. 1049 § 1 k.c.,
odnoszonych do sukcesji w gronie dzieci i dalszych zstepnych spadkodaw-
cy, w kontekscie zrzeczenia si¢ przez rodzica traci na doniostosci. Przede
wszystkim, cho¢ zgodnie z art. 991 § 1 k.c. rodzice spadkodawcy znajduja
si¢ w gronie potencjalnie uprawnionych do zachowku, to nie dotyczy to juz
rodzenstwa. Stad tez odpada w kontekscie uzasadnienia objecia rodzenstwa
skutkami zrzeczenia si¢ dokonanego przez rodzica jakikolwiek wzglad na
funkcjonalng niezbedno$¢ takiego rozciagniecia. Wrecz przeciwnie: spad-
kodawca, jesli chce wytaczy¢ z grona swoich sukcesorow rodzenstwo i mie¢
pewnos¢, ze nie powstang z tego tytutu zadne perturbacje, nawet nie potrze-
buje do tego zrzeczenia si¢ dziedziczenia, lecz w zupetno$ci wystarczy mu
sporzadzenie odpowiedniej tresci testamentu. Pominigte w nim rodzenstwo
nie bedzie bowiem — wobec nieobjecia trescig art. 991 § 1 k.c. —uprawnione
do jakichkolwiek roszczen wyniktych z prawa do zachowku.

Ponadto, o ile uczynienie zrzekajacego si¢ swoistym dyspozytorem
uprawnien swoich zstepnych w kontekscie osob z pierwszej klasy spad-
kobiercoOw mozna uzasadni¢ tym, ze zrzeczenie si¢ dziedziczenia przez
dziecko spadkodawcy motywowane jest czesto uzyskaniem wyposazenia
od rodzica, o tyle w relacji odwrotnej (tj. od dziecka na rzecz rodzica) takie
transfery majatkowe sa zdecydowanie rzadsze. Nie mozna tez poming¢
faktu, ze zrzeczenie si¢ dziedziczenia nastepuje z reguty po osobach w pew-
nym wieku, ktore zdazyly juz zgromadzi¢ zauwazalny majatek, uzasadnia-
jacy potencjalne planowanie spadkowe po nich lub tez odwrotnie, zdazyty
popas¢ w dhugi, ktére uzasadniaja celowos¢ uprzedniego wyeliminowania
si¢ z grona sukcesorow. Wowczas zas zwykle takze rodzenstwo takiej oso-
by jest juz doroste (pelnoletnie), a zatem objecie tego rodzenstwa skutkami
zrzeczenia dokonanego przez inng osobe nie jest zazwyczaj potrzebne dla
redukcji trudnosci, jakie wigzatyby si¢ z ewentualno$cig zawierania umow

37 Zob. na gruncie prawa niemieckiego G. Schotten [w:] Staudinger (2004), § 2349 BGB, nb 4
oraz szersze uwagi, ktore poczynil G. Baumgirtel, Die Wirkung des Erbverzichts auf Ab-
kdémmlinge, Deutsche Notar-Zeitschrift 1959, s. 64—65, sprowadzajace si¢ do uzasadnienia
przewidzianej w § 2349 BGB regulacji wzgledami stuszno$ci, m.in. wywodzonymi z zatoze-
nia, ze w praktyce za zrzeczenie si¢ dziedziczenia czg¢sto zastrzegana jest sptata, przynoszaca
korzys$¢ calemu szczepowi, jednak nawet w przypadku ,,nieodplatnych” zrzeczen w praktyce
nie dostrzega si¢ przypadkoéw wskazujacych na stosowanie tej regulacji dla pokrzywdzenia
zstepnych, zwlaszcza wobec pouczenia stron przy umowie o jej skutkach, pozwalajacego
zaklada¢, ze umowa stanowi przemyslane, sprawiedliwe rozwigzanie dla catego szczepu.

25



Patryk Bender

zrzeczenia si¢ dziedziczenia z wszystkimi zstepnymi zrzekajacego, ktore
to trudnosci zachodzityby zwtaszcza w przypadku nieobjecia skutkami
zrzeczenia dalszych zstepnych spadkodawcy mogacych doj$¢ do spadku
wedle zaznaczonej wyzej regulacji art. 931 § 2 k.c.

IX. Wymaga zaznaczenia, ze przeciwko przystawianiu art. 1049 § 1 k.c.
do renuncjacji dokonanej przez rodzicéw spadkodawcy przemawiajg takze
spostrzezenia komparatystyczne oparte na juz sygnalizowanej regulacji
prawa niemieckiego. Wskaza¢ tu nalezy na tre$¢ § 2349 BGB rowniez
przewidujacego zasadnicze rozciggniecie skutkdw zrzeczenia na zstep-
nych renuncjanta, ktéry zreszta wprost ogranicza swoje zastosowanie do
przypadkéw zrzeczenia si¢ dokonanego przez osoby bedace wzgledem
spadkodawcy zstepnymi lub krewnymi w linii bocznej ( ,,Verzichtet ein
Abkommling oder ein Seitenverwandter des Erblassers auf das gesetzliche
Erbrecht, so erstreckt sich die Wirkung des Verzichts auf seine Abkom-
mlinge, sofern nicht ein anderes bestimmt wird”). Z samej zatem regulacji
normatywnej wynika, Ze unormowanie rozciggajace skutki renuncjacji na
zstepnych zrzekajacego nie dotyczy przypadkow, w ktorych zrzekajacymi
sg rodzice lub inni wstepni spadkodawcy. Podkresla si¢ takze, ze brak roz-
ciaggniecia skutkow zrzeczenia dokonanego przez rodzica na rodzenstwo
jest kategoryczny w tym sensie, Ze rozwazane rozciggniecie nie bytoby
dopuszczalne nawet na podstawie wyraznego porozumienia stron’.

X. Skoro cato$¢ powyzszych spostrzezen dostarcza wystarczajacych
argumentow dla przesadzenia nietrafthoS$ci tezy, jakoby zrzeczenie si¢
dokonane przez rodzica rozciggato si¢ na rodzenstwo spadkodawcy, je-
dynie pro forma wymaga zasygnalizowania, ze dodatkowe uzasadnienie
przeciw niej niosg tez konsekwencje, jakie wynikatyby z jej przyjecia,
a $cislej niejasnos¢ tych konsekwencji. Dobitnie obrazuje to postawione
przez przedstawiajacy zagadnienie prawne sad drugie pytanie, zadane
akcesoryjnie na wypadek uznania przez SN stosowania art. 1049 § 1 k.c.

38 Zob. G. Schotten [w:] Staudinger (2004), § 2349 BGB, nb 7-9. Szerzej zagadnienie to podjat
H.P. Regler, Erbverzicht von Vorfahren oder Ehegatten mit Wirkung fiir deren Abkdmmlinge?
,Deutsche Notar-Zeitschrift” 1970, s. 646—-651, wywodzac, ze cho¢ § 2349 BGB jest norma
dyspozytywna, nie za$ regulg interpretacyjna, to do swobodnej dyspozycji stron pozostaje
jedynie decyzja co do rozszerzenia lub nierozszerzenia skutkow zrzeczenia na zstepnych wy-
mienionych w § 2349 zstepnych lub krewnych bocznych spadkodawcy, nie za§ umozliwienie
réwniez innym niz wymienione osobom dysponowania przez swe zrzeczenie uprawnieniami
sukcesyjnymi ich zstgpnych.

26



Czy zrzeczenie sig dziedziczenia dokonane przez rodzica spadkodawcy wylgcza od dziedziczenia...

w przypadku renuncjacji dokonanej przez rodzica spadkodawcy, a takze
poczyniony przez ten sad wywod przedstawiony dla jego uzasadnienia wraz
zrozwazonymi zwi¢zle dylematami w tym zakresie. Samo przeciez istnie-
nie zasadniczych dylematow co do sposobu alokacji udziatéw spadkowych,
a tym samym faktyczne zagrozenie pewnosci sukcesji prawnospadkowe;,
stanowi wszak aspekt, ktérego nie mozna poming¢ w omawianej dyskusji,
dodatkowo umacniajacy zasadno$¢ negatywnej odpowiedzi na pierwsze
z pytan przedstawionego zagadnienia prawnego.

Tylko gwoli przypomnienia nalezy zatem wskaza¢, ze w razie gdyby
SN przyjat w zakresie pierwszego z pytan odpowiedz pozytywna, stangtby
przed niezmiernie trudnym zadaniem pogodzenia takiego rozstrzygniecia
z przepisami poszczegolnych jednostek art. 932 1 933 k.c., statuujacych
dziedziczenie ustawowe z uwzglednieniem rodzicéw, rodzenstwa i jego
zstepnych, a takze malzonka spadkodawcy.

Watpliwosci moze budzi¢ przeciez juz majace poniekad charakter
wstepny zagadnienie, czy zrzeczenie si¢ dokonane przez jednego rodzica,
jesli uzna¢ jego skutki dla uprawnien spadkowych rodzenstwa, wyla-
czy uprawnienia braci czy siostr takze w kontek$cie udzialu przypadiego
wskutek odpadnigcia z grona spadkobiercéw drugiego rodzica (jego wcze-
$niejszej $mierci, odrzucenia spadku, zrzeczenia si¢ dziedziczenia przezen
wraz z wyraznym wylaczeniem stosowania art. 1049 § 1 k.c. itp.). Cho¢
w kontekscie takiego dylematu juz przedstawiajacy zagadnienie prawne
sad wskazal dos$¢ kategorycznie na zasadno$¢ odpowiedzi negatywne;j,
mozna przeciez wyobrazi¢ sobie argumentacje, wedle ktorej przy $cistym
postrzeganiu art. 1049 § 2 k.c. mozliwy bylby tez kierunek odmienny, skoro
objecie skutkami umowy powoduje fikcje niedozycia otwarcia spadku,
a zatem swoistej ,,prawnospadkowej $mierci”, ktora zasadniczo ze swej
natury powinna dziata¢ ,,zero-jedynkowo”, bez réznicowania co do $ciezki
doj$cia do udziatu w sukcesji®.

Nawet jednak w razie rozstrzygnigcia powyzszego dylematu w kie-
runku uznanym za zasadny przez przedstawiajgcy zagadnienie prawne
sad pozostang do rozwazenia kolejne kwestie zobrazowane w pytaniu, jak
alokowac udziat w spadku ,,zwolniony” przez rodzenstwo wskutek objgcia
go zrzeczeniem dziedziczenia dokonanym przez jednego z rodzicow. O ile
drugi rodzic (tj. inny niz ten, ktory zrzekt si¢ dziedziczenia) zyje i moze

3 Nalezy zauwazyé, ze takie stanowisko przyjela w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku be-

dacej podstawg przedstawienia zagadnienia prawnego zona spadkodawcy, wnoszac w apelacji
wzgledem postanowienia sadu rejonowego o rozstrzygniecie, ze przypadt jej caly spadek.
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dziedziczy¢, mozna bez wigksze] watpliwosci uznaé przypadniecie tej
czesci, oczywiscie tylko o ile nie istnialoby rodzenstwo przyrodnie, niewy-
wodzace si¢ od renuncjanta, w cato$ci drugiemu rodzicowi, ktory wskutek
tego bedzie dziedziczyt jedng drugg spadku (w razie dziedziczenia w zbie-
gu z matzonkiem) lub jego calo$¢ (w braku matzonka). Jesli jednak ten
drugi rodzic nie chce lub nie moze dziedziczy¢ (nie dozyt otwarcia spadku,
odrzucit spadek itp.), przypisany mu udzial wraz z udziatem przypaditym
,»pO pierwszym rodzicu” (tj. tym, ktory si¢ zrzekl) nalezatoby przeciez
zgodnie z art. 932 § 4 k.c. alokowaé rodzenstwu spadkodawcy, a zatem
tym samym osobom, ktore zostaty objete zrzeczeniem si¢ dokonanym
przez pierwszego rodzica®. Mieliby$Smy zatem do czynienia z paradok-
salng sytuacja: osoby uznane za objete zrzeczeniem dokonanym przez
rodzica, zarazem dziedziczylyby tak samo, jak w przypadku, w ktorym
skutek z art. 1049 § 1 k.c. nie wystapilby. Do$¢ chyba powiedzie¢, ze
rozwigzanie to wrecz uderza oczywista sztucznoscia, skutkujacg uzna-
niem rozwazanego tu rozciggnigcia skutkoOw zrzeczenia na rodzenstwo za
»sztuke dla sztuki”. Z kolei proponowana przez pytajacy sad alternatywna
wyktadnia, zaktadajaca przypadnigcie ,,zwolnionego udziatu” matzonkowi
powoduje oczywista kolizje z przepisami sztywno okreslajacymi udziat
matzonka spadkodawcy w spadku, ktéry generalnie — dopoki istnieje ja-
kikolwiek rodzic, rodzenstwo lub zstepni rodzenstwa zmartego — wynosi
potowe spadku (art. 933 § 1 k.c.)*'. Ponadto proponowana wyktadnia nie
wyjasnia tego, co nalezaloby zrobi¢ w przypadkach, w ktorych owego
matzonka w konfiguracji spadkowej by zabrakto. Nie sposob zas pogodzi¢
si¢ z rozwigzaniem, w ktorym przy zrzeczeniu si¢ dziedziczenia przez
jednego z rodzicow spadkodawcy i braku (np. wskutek uprzedniej $mierci)
drugiego (tj. tego, ktory sie nie zrzekt) do spadku z ustawy dochodzitoby
rodzenstwo spadkodawcy acz tylko w zakresie pozostatego po tym drugim
rodzicu udziatu, wespot ze spadkobiercami z dalszych klas (np. dziadkami
spadkodawcy lub ich zstepnymi). Wszystkie bowiem przepisy regulujace

40 Te osobliwo$é zauwazyt zreszta tez pytajacy sad.

4 Nie jest przy tym przekonujace uznanie art. 1049 § 1 k.c. za przepis szczegdlny czy wyjatkowy
wzgledem okreslajacych ten udziat przepiséw, pozwalajacy na stwierdzenie, ze matzonek
dziedziczy z ustawy np. 3/4 spadku w zbiegu z rodzenstwem spadkodawcy, tak jak to przy-
jat sad spadku. Przemawia przeciwko temu zaréwno lokata wspomnianego unormowania
z dala od regulacji dotyczacych porzadku dziedziczenia ustawowego, jak tez to, ze przepisy
regulujace mechanizm przypisywania udziatow spadkowych (zwlaszcza po nowelach z 2009
12011 roku) ukierunkowane sg na unormowanie zasadniczo catosci potencjalnych konfiguracji
sukcesyjnych.
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dalsze klasy spadkobiercow uzalezniajg swoje zastosowanie od zupelnego
braku sukcesorow z wezesniejszych klas®.

Konkluzja rozwazan powyzszego akapitu jest zatem jasna: przyjecie
rozciggnigcia skutkow zrzeczenia dokonanego przez rodzica na rodzenstwo
naraza na szwank zasady sukcesji ustawowej, uniemozliwiajac adekwatne,
pewne przypisanie poszczegolnym spadkobiercom udziatow spadkowych.
Spostrzezenie to wydaje si¢ ostatecznie rozbrajac¢ juz wczesniej zanego-
wang argumentacje, jakoby zmiana dokonana przez ustawodawce, ktéra
weszla w zycie w 2009 r., w jakikolwiek (choéby posredni) sposéb byta
ukierunkowana na m.in. zmian¢ w zakresie skutkow zrzeczenia si¢ dziedzi-
czenia dokonanego przez rodzica dla uprawnien sukcesyjnych rodzenstwa.
Wrecz przeciwnie, prawodawca skomponowatl woéwczas docelowo petny,
spojny mechanizm, uscislajac zresztg istotnie regulacje dziedziczenia
ustawowego, tak aby wyeliminowa¢ cho¢by najdrobniejsze watpliwosci
co do alokacji udziatlow spadkowych®. Nie sposdb wigc uznaé, ze zarazem
jego wola bylo cho¢by posrednie ( ,,tylnymi drzwiami”) wprowadzenie
rozwigzan, mogacych ten mechanizm zupehie rozregulowaé, zmuszajac
do przyjecia efektow wprost i dostownie sprzecznych z wprowadzonymi
przepisami. Takim za$ efektem ewidentnie bytoby dopuszczenie np. do
ustawowego dziedziczenia przez matzonka spadkodawcy w udziale 3/4

42 Przyktadowo art. 934 § 1 k.c. znajduje zastosowanie dopiero ,,w braku zstepnych, malzonka,

rodzicow, rodzenstwa i zstepnych rodzenstwa”.

4 Wskazano np. w uzasadnieniu wprowadzonej 28 czerwca 2009 r. noweli, Ze uprzednio obo-

wigzujace przepisy nie okreslaty udziatu matki spadkodawcy w sytuacji, gdy za zycia spadko-
dawcy nie doszlo do ustalenia ojcostwa, wobec czego nie wiadomo bylo, czy matka dziedziczy
wszystko to, co powinno przypas¢ obojgu rodzicom, czy tez tylko to, co przypada jednemu
rodzicowi. Wyraznie przy tym wskazano, uzasadniajac projektowany art. 932 § 2 zd. 2 k.c.,
na usunigcie luki w tym zakresie (Uzasadnienie..., op. cit., s. 7). Kolejnym potwierdzeniem,
ze prawodawca nie godzi si¢ na cho¢by najmniejsze watpliwosci co do alokacji udziatow
spadkowych w ramach dziedziczenia ustawowego bylo nastgpcze (z dniem 23 pazdziernika
2011 r., kiedy to weszta w zycie ustawa z dnia 18 marca 2011 r. o zmianie ustawy — Kodeks
cywilny oraz niektérych innych ustaw, Dz.U. 2011.85.458) dodanie do art. 932 k.c. sygnalizo-
wanego takze w powyzszym wywodzie § 6 k.c., przesadzajacego, iz jezeli jedno z rodzicow
nie dozyto otwarcia spadku i brak jest rodzenstwa spadkodawcy lub ich zstgpnych, udziat
spadkowy rodzica dziedziczacego w zbiegu z matzonkiem spadkodawcy wynosi potowe
spadku. Uprzednio bowiem art. 932 k.c. nie przesadzat wyraznie, jak nast¢puje dziedziczenie
ustawowe w przypadku, gdy dochodza do niego matzonek oraz jeden z rodzicow spadkodaw-
cy. Stad projektodawca wskazat, ze ,,aby uniknaé watpliwosci zwigzanych z dziedziczeniem
ustawowym tych osob, art. 932 § 6 k.c. wskazuje, ze dziedzicza one po potowie spadku”;
zob. Uzasadnienie projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektorych in-
nych ustaw, Druk nr 3018 Sejmu VI Kadencji, s. 2, https://orka.sejm.gov.pl/Druki6ka.nsf/0/
B8E1284ED95F193BC125771A003CC47E/$file/3018.pdf (dostep: 26.04.2026).
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w zbiegu z rodzenstwem, tak jak to przyjeto w sprawie o stwierdzenie
nabycia spadku bedacej — za sprawa rozpatrywania przez Sad Okregowy
w Gliwicach ztozonych przez uczestnikdéw apelacji — ostatecznie podstawa
przedstawionego Sadowi Najwyzszemu zagadnienia prawnego.

XI. Podsumowanie catego przedstawionego w niniejszej pracy wywodu
zmierza¢ musi do stwierdzenia, ze wbrew pojawiajacym si¢ w doktrynie
glosom, a takze watpliwosciom przedstawianym w judykaturze (czego
przyktadem jest przedmiotowa sprawa, ktora zaowocowata zagadnieniem
prawnym zarejestrowanym pod sygn. III CZP 34/25), nalezy stanowczo
uzna¢ aktualno$¢ klasycznego, utrwalonego od dekad zapatrywania, ze
zrzeczenie si¢ dziedziczenia dokonane przez rodzica nie rozciaga si¢ na
rodzenstwo spadkodawcy. Powotanie rodzenstwa wynika bowiem z wta-
snej relacji wzgledem spadkodawcy (tj. bycia jego bratem czy siostra), nie
za$ z whasciwej mechanizmowi sukcesji wedle szczepow relacji wobec
swego wstepnego, dysponujgcego mocniejszym wedle ustawy tytulem
powotania. Cho¢ nie jest jeszcze jasne, czy 1jak przedmiotowe zagadnienie
zostaje rozstrzygnigte przez Sad Najwyzszy, nalezy liczy¢, ze dostrzeze on
te argumenty juz przy odpowiedzi na pierwsze z pytan przedstawionego
zagadnienia prawnego, co zarazem pozwoli na unikniecie koniecznosci od-
powiedzi na drugie z nich, wymagajace — jak wykazano tak w poprzednim
punkcie niniejszego opracowania, jak tez w samym uzasadnieniu posta-
nowienia Sadu Okrggowego w Gliwicach przedstawiajacego zagadnienie
prawne — wyjscia poza kodeksowe regulacje dotyczace ustalenia udziatéw
poszczegbdlnych sukcesorow w ramach dziedziczenia ustawowego.
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Umowy mieszane i umowy nienazwane zwigzane
z prawem do nieruchomosci sporzadzone w formie aktu
notarialnego a podatek od czynnosci cywilnoprawnych

Mixed Agreements and Unnamed Agreements
Related to Property Rights Drawn up in the Form of
a Notarial Deed and Civil Law Transaction Tax

Wprowadzenie

Jak podkresla M. Wilk:

,,Zasady poboru podatku w polskim systemie podatkowym zaktadaja,
ze w okreslonych ustawowo przypadkach za obliczenie, pobranie i wptatg
podatku na rachunek organu podatkowego odpowiada ptatnik, dziatajacy
jako sui generis »posrednik« pomiedzy panstwem a podatnikiem. Jedna
z kategorii platnikoéw, na ktorych ustawa naklada obowigzek obliczenia,
pobrania i wptacenia podatku, sg notariusze™".

Zgodnie z art. 158 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny?
umowa zobowigzujaca do przeniesienia wlasnosci nieruchomosci musi by¢
zawarta w formie aktu notarialnego. To samo dotyczy umowy przenoszacej
wlasnos$¢, ktora zostaje zawarta w celu wykonania istniejagcego uprzednio
zobowigzania do przeniesienia wlasnosci nieruchomosci; zobowigzanie
powinno by¢ w akcie notarialnym wymienione.

Jak podkresla T. Nierobisz:

,Pewne watpliwosci moga dotyczy¢ jednak sytuacji, w ktorej dana
umowa zawiera okreslone elementy przedmiotowo istotne umowy nazwa-
nej (typowe dla tej umowy), znajdujacej si¢ w zamknietym katalogu art. 1,
niemniej zawiera takze inne rozwigzania, nietypowe dla danej umowy
nazwanej’”.

*

Doktor nauk prawnych, doradca podatkowy przy Wielkopolskim Oddziale Krajowej Izby Do-
radc6w Podatkowych oraz radca prawny przy Okregowej Izbie Radcow Prawnych w Poznaniu.

M. Wilk, Ztagodzenie odpowiedzialnosci notariusza za niepobrany podatek w podatku od
czynno$ci cywilnoprawnych, ,,Krakowski Przeglad Notarialny” 2017, nr 4, s. 83.

2 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny, Dz. U. 2025 1. poz. 1071 ze zm. (dalej: k.c.).

T. Nierobisz [w:] T. Nierobisz, A. Wactawczyk, Podatek od czynno$ci cywilnoprawnych.
Komentarz praktyczny, wyd. 1, Legalis 2011, art. 1.
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Oznacza to, ze jeSli w umowie cywilnoprawnej bedzie konieczne za-
stosowanie rozwigzan zwigzanych z umowa nienazwang lub umowg mie-
szang w formie aktu notarialnego, nalezy oceni¢, czy pojawi si¢ obowigzek
zaptaty podatku od czynnosci cywilnoprawnych.

W polskiej literaturze brakuje analizy, czy umowa nienazwana lub
umowa mieszana zwigzana z prawem do nieruchomosci podlega opo-
datkowaniu podatkiem od czynnos$ci cywilnoprawnych. Problem ten nie
jest poruszany w komentarzach* lub niekiedy jest on sygnalizowany, przy
czym brak jest jego rozwigzania.

Jesli juz ten temat jest poruszany, to najczesciej w zakresie ogélnym
(czy umowa nienazwana lub umowa moze podlega¢ opodatkowaniu po-
datkiem od czynno$ci cywilnoprawnych)?.

Jedynie B. Gliniecki poswigcit na ten temat krotszy opis, przy czym
autor ten nie wskazal sytuacji opodatkowania podatkiem od czynno$ci
cywilnoprawnych w przypadku umoéw nienazwanych/uméw mieszanyche.

Jest to o tyle wazne, Ze umowy nienazwane lub umowy mieszane
zwigzane z nieruchomos$ciami coraz czesciej sa sporzadzane przez nota-
riuszy w formie aktu notarialnego. Moze zdarzy¢ si¢ tak, ze zawierajac
umowe nienazwang lub umowe mieszang, notariusz jako ptatnik podatku
od czynnos$ci cywilnoprawnych ma watpliwo$¢, czy powinien pobrac
podatek od czynnosci cywilnoprawnych, czy tez zaniecha¢ jego poboru.
W razie niespetnienia tego obowigzku notariusz ponosi odpowiedzialnos¢
na zasadach uregulowanych w przepisach ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Ordynacja podatkowa’.

Notariusz jest ptatnikiem podatku od czynnos$ci cywilnoprawnych w ro-
zumieniu przepisoéw art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 9 wrze$nia 2000 r. o podat-
ku od czynnosci cywilnoprawnych® od czynnos$ci sporzagdzonych w formie
aktu notarialnego. Nie ma tutaj znaczenia, czy forma aktu notarialnego

Problem opodatkowania podatkiem od czynnosci cywilnoprawnych uméw nienazwanych
nie jest poruszany w niektorych komentarzach. W. Modzelewski, R. Janiec-Modzelewska,
Komentarz do ustawy o podatku od czynnosci cywilnoprawnych, wyd. 4, Legalis 2022, art. 1.

M. Gargul, W. Ole$, Podatek od czynnosci cywilnoprawnych, Komentarz, wyd. 2, Lex/el
2024, art. 1.

B. Gliniecki, Zawarcie umowy nienazwanej w formie aktu notarialnego, ,,Gdanskie Studia
Prawnicze” 2016, t. 36, s. 189-190.

Ustawa z dnia 27 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa, Dz. U. z 2025 r. poz. 111 ze zm.
(dalej: 0.p.).

Ustawa z dnia 9 wrzes$nia 2000 r. o podatku od czynnosci cywilnoprawnych, Dz. U. 22026 .,
poz. 191 (dalej: u.p.c.c.).
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jest fakultatywna (np. umowa sprzedazy samochodu) czy obligatoryjna
(np. umowa sprzedazy nieruchomosci).

Notariusz jako ptatnik jest zobowigzany do wskazania podstawy praw-
nej niepobrania podatku. Na podstawie art. 10 ust. 4 u.p.c.c. zostalo wydane
rozporzadzenie Ministra Finansoéw z dnia 17 listopada 2023 r. w sprawie
pobierania i zwrotu podatku od czynnosci cywilnoprawnych®.

Niekiedy w praktyce cz¢$¢ notariuszy dokonuje poboru podatku od
czynnosci cywilnoprawnych ,,poniekad z ostroznosci”°, co ma wpltyw na
koszty poniesione przez klienta kancelarii notarialne;.

Zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 12 rozporzadzenia MF:

Rejestr podatku od czynnosci cywilnoprawnych zawiera nastepujace
rubryki:

12) kwote pobranego podatku albo podstawe prawna jego niepobrania.

Zgodnie z art. 89 § 2 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notaria-
cie notariusz wymienia na kazdym sporzadzonym dokumencie wysoko$¢
pobranego wynagrodzenia, podatkow i1 innych optat, powotujac podstawe
prawng'’. A zatem jesli notariusz pobierze podatek (np. podatek od czyn-
nosci cywilnoprawnej), ktérego nie mogt pobra¢ (ze wzgledu na brak
podstawy prawnej), wtedy notariusz narusza przepisy art. 89 § 2 PrNot'.

Celem artykutu jest analiza, czy umowy mieszane lub umowy niena-
zwane zwigzane z prawem do nieruchomos$ci moga podlega¢ opodatkowa-
niu podatkiem od czynno$ci cywilnoprawnych. Autor nie bedzie skupiat
si¢ na innych podatkach, np. podatku od towarow, gdyz notariusze nie sg
ptatnikami podatku od towardw i ustug.

Przeanalizuj¢ umowy nienazwane lub umowy mieszane zwigzane
z prawem do nieruchomosci pod katem zaptaty podatku od czynnosci
cywilnoprawnych, tj.:

1) Przeniesienie spotdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu w za-
mian za opieke¢ (potocznie nazywang umowg quasidozywocia).
2) Przewlaszczenie na zabezpieczenie nieruchomosci.

®  Rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 17 listopada 2023 r. w sprawie pobierania i zwrotu
podatku od czynnosci cywilnoprawnych, Dz. U. 22023 r., poz. 2542 (dalej: rozporzadzenie MF).

A. Marianski, Obowiazek ustalenia stanu faktycznego i prawnego przez notariusza — zakres
odpowiedzialnosci jako platnika podatku od czynnosci cywilnoprawnych, ,,Przeglad Podat-
kowy” 2012, nr 10, s. 40.

Ustawa z 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie, Dz. U. 22024 ., poz. 1001 ze zm. (dalej: PrNot).
2 'W. Gonet [w:] Prawo o notariacie. Komentarz, red. W. Gonet, wyd. 2, Lex/el 2025, art. 89.
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3) Powiernictwa nieruchomosci.
4) Datio in solutum.

Czym s3 umowy nienazwane/umowy mieszane?

W doktrynie panuja watpliwosci co do istniejgcego podzialu umoéw.
Przyktadowo W. Katner uznaje podziat umoéw na umowy nazwane i umowy
nienazwane", z kolei G. Krzeminski uwaza, ze istnieje podzial na umo-
Wy nazwane, umowy nienazwane i umowy mieszane', starajac si¢ takze
zdefiniowac pojecie umowy mieszanej's.

Poniewaz nie jest to miejsce na temat podzialdéw umoéw, autor skupi
si¢ wylacznie na definicji umowy nienazwanej. Zasadniczo przyjmuje
si¢, Zze UmMoOwy nienazwane nie majg w sobie zasad essentalia negotii'® 1 sg
formutowane na podstawie art. 353" k.c.

Jak stusznie podkreslit M. Romanowski, brak regulacji prawnej umowy
nienazwanej nie oznacza, ze ustawodawca traktuje umow¢ nienazwang
jako zjawisko pozaprawne'”.Oznacza to, ze jesli stosunek cywilnoprawny
jest legalny, nalezy sprawdzié, czy taki stosunek podlega opodatkowaniu
podatkiem od czynnos$ci cywilnoprawnych.

Umowy nienazwane i umowy mieszane a podatek od czynnoSci
cywilnoprawnych — zasady ogélne

Czynnosci cywilnoprawne podlegajace opodatkowaniu podatkiem od
czynno$ci cywilnoprawnych zostaly enumeratywnie wymienione w art. 1
u.p.c.c. Oznacza to, Ze jesli dana czynnos¢ nie jest zwolniona z podatku od
czynnosci cywilnoprawnych (zwolnienia uregulowane w art. 9 u.p.c.c.),
np. art. 9 pkt 17 u.p.c.c., lub nie podlega opodatkowaniu podatkiem od
czynno$ci cywilnoprawnych (wylaczenia uregulowane w art. 2 u.p.c.c.),
np. art. 2 pkt 1 lit. g u.p.c.c., wtedy dana czynno$¢ cywilnoprawna nie jest

Zdaniem W. Katnera podzial na umowy nazwane i umowy nienazwane to poglad powszechnie
akceptowany w doktrynie. W. Katner, Prawo zobowiazan — umowy nienazwane, ,,System
Prawa Prywatnego”, t. 9, wyd. 4, Warszawa 2023, s. 12.

G. Krzeminski, Pojecie umowy mieszanej, ,,Studia Prawnicze INP PAN” 2010, nr 1, s. 251-252.

G. Krzeminski, Potrzeba wyodrebnienia samodzielnej kategorii uméw mieszanych w polskim
prawie obligacyjnym, ,,Studia Prawnicze INP PAN” 2020, nr 1, s. 55.

W. Katner, Pojecie umowy nienazwanej, ,,Studia Prawa Prywatnego” 2009, nr 1, s. 9—14.

M. Romanowski, Czy nalezy regulowa¢ umowy nienazwane?, ,,Studia Prawa Prywatnego”
2009, nr 2, s. 120-121.
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opodatkowana podatkiem od czynno$ci cywilnoprawnych'®. Wprowadzony
zostat zatem katalog zamkniety czynno$ci opodatkowanych podatkiem od
czynno$ci cywilnoprawnych.

Jednakze przez pojecie zamknigtego katalogu czynno$ci cywilnopraw-
nych nalezy rozumiec¢ to, ze jesli umowa nazywa si¢ inaczej niz enumera-
tywnie wymieniona w u.p.c.c., ale wywoluje skutki cywilnoprawne takie
jak umowa uregulowana w art. 1 ust. 1 pkt 1 u.p.c.c., wtedy podlega ona
opodatkowaniu podatkiem od czynnosci cywilnoprawnych.

Istotna jest jednak analiza tresci czynnosci cywilnoprawnych. Przy-
ktadowo, jesli dosztoby do wzajemnego przeniesienia na strony umowy
z jednej strony wtasno$ci nieruchomosci, a z drugiej strony spotdzielcze-
go wilasnos$ciowego prawa do lokalu, dochodzi do przeniesienia rzeczy
(wlasno$¢ nieruchomosci), a w zamian nast¢puje przeniesienie prawa
majatkowego (spoldzielcze wilasnosciowe prawo do lokalu), mamy do
czynienia z umowg zamiany, ktora podlega opodatkowaniu podatkiem
od czynnos$ci cywilnoprawnych art. 1 pkt 1 ust. 1 lit. a u.p.c.c.

Jednakze w tym przypadku nastgpitaby razaca dysproporcja pomiedzy
warto$cig rynkowa rzeczy (nieruchomos$¢) a prawem (spotdzielcze wia-
sno$ciowe prawo do lokalu), nalezy uzna¢ taka umowe jako darowizne
remuneratoryjng (negotium mixtum cum donatione), ktéra nie podlega
opodatkowaniu podatkiem od czynnosci cywilnoprawnych'®.

Opinia B. Glinieckiego — polemika

W tym miejscu nalezy pochyli¢ si¢ takze nad watkiem, ktéry zapropo-
nowat B. Gliniecki. Zwrdcona zostala uwaga, ze niedopuszczalne jest posil-
kowanie si¢ analogig w celu przyporzadkowania danej umowy nienazwanej
do katalogu uméw objetych podatkiem od czynno$ci cywilnoprawnych?.

Poglad ten jest prawdziwy, cho¢ wymaga uzupetnienia. Owszem, na-
lezy si¢ zgodzi¢, ze nie mozna stosowac przepisow analogii do umow
nienazwanych (zwlaszcza wyktadni rozszerzajacej), ale podstawa praw-
na moze wynika¢ z innego fragmentu ustawy. Istotng kwestig zwigzang
Z Umowag nienazwang sg tzw. zwroty niedookreslone.

Patrz. A. Bojarski, Przepisy ustawy o gospodarce nieruchomosciami a art. 2 pkt 1 lit. g ustawy
o podatku od czynnosci cywilnoprawnych, ,,Nowy Przeglad Notarialny” 2025, nr 2, s. 5-26.

K. Nalecz, [w:] Praxis. Notariat. Czynnosci notarialne, red. A. Szereda, Warszawa 2021,
s.2002.

20 B. Gliniecki, Zawarcie..., dz. cyt., s. 189-190.
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Zgodnie z art. 1 ust. 1 pkt 3 u.p.c.c. podatkowi od czynnosci cywil-
noprawnych podlegaja orzeczenia sagdow, w tym réwniez polubownych,
oraz ugody, jezeli wywoluja one takie same skutki prawne jak czynnosci
cywilnoprawne wymienione w pkt 1 lub 2. Oznacza to, ze jesli umowa
nienazwana nie wywotuje takich skutkow jak umowa uregulowana w art. 1
ust. 1 pkt 1 (np. umowa sprzedazy), ale w wyniku orzeczenia sadu wy-
wotuje ona takie same skutki jak umowa sprzedazy, wtedy podlega ona
opodatkowaniu podatkiem od czynnosci cywilnoprawnych.

Przyktadem takich umow jest nabycie nieruchomosci*' lub spotdziel-
czego wihasnosciowego prawa do lokalu w postgpowaniu egzekucyjnym?*
albo nabycie nieruchomosci® lub spotdzielczego wlasnosciowego prawa
do lokalu w postepowaniu upadtosciowym?. Te transakcje nie wymagaja
co prawda formy aktu notarialnego, ale w wyniku dokonania przybicia
sadu w postepowaniu egzekucyjnym? lub postepowaniu upadto§ciowym?
powstaje obowigzek zaptaty podatku od czynnos$ci cywilnoprawnych, o ile
obecnie nie majg zastosowania przepisy zwigzane z zakupem ziemi rolne;j
w ramach pomocy de minimis z art. 9 pkt 2 u.p.c.c.” lub tzw. zwolnienia
na pierwsze mieszkanie z art. 9 pkt 17 u.p.c.c.®

B. Gliniecki uwaza ponadto, ze:

» W przypadku umoéw nienazwanych, w ktorych tresci jednak wyraz-
nie mozna wyr6zni¢ elementy istotne tresci charakterystyczne dla umow
(czynnos$ci) wyrdznionych w art. 1 ustawy o podatku od czynnosci cywil-
noprawnych — w szczeg6lnosci dotyczy¢ to moze umow nienazwanych

2 Interpretacja indywidualna Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 9 stycznia 2024 1.,

nr 0111-KDIB2-3.4014.479.2023.1.JKU.

Interpretacja indywidualna Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowe;j z dnia 16 stycznia 2018 1.,
nr 0111-KDIB4.4014.442.2017.1.MD.

Interpretacja indywidualna Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 15 maja 2024 r.,
nr 0111-KDIB2-2.4014.72.2024.1.DR.

Interpretacja indywidualna Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 15 maja 2024 r.,
nr 0111-KDIB2-2.4014.74.2024.2.DR.

Wynika to z przepisow art. 987 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postgpowania
cywilnego, Dz. U. z. 2024 r., poz. 1568 ze zm.

22
23
24
25

26 Wynika to z przepiséw art. 320-321 ustawy z 28 lutego 2003 r. Prawo upadtoéciowe, Dz.

U z2025r., poz. 614 ze zm.

Interpretacja indywidualna Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 12 czerwca 2025 .,
nr 0111-KDIB2-3.4014.163.2025.2.JKU.

Interpretacja indywidualna Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 25 kwietnia
2024 r.,nr 0111-KDIB2-2.4014.294.2023.1.KK; interpretacja indywidualna Dyrektor Krajowej
Informacji Skarbowej z dnia 8 lutego 2024 r., nr 0111-KDIB2-3.4014.536.2023.3.BZ
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mieszanych o typie kombinowanym — czynno$¢ taka podlegac bedzie opo-
datkowaniu PCC, gdyz jej elementem skltadowym bedzie umowa o tresci
odpowiadajacej wyliczeniu znajdujacemu si¢ w art. 1 ustawy o podatku
od czynnosci cywilnoprawnych”.

Poglad ten zashuguje na krytyke. Po pierwsze autor nie podaje przy-
ktadow umow nienazwanych (w tym uméw nienazwanych mieszanych
o typie kombinowanym), ktore podlegaty opodatkowaniu podatkiem od
czynno$ci cywilnoprawnych.

Po drugie jakie istotne elementy charakterystyczne czynnos$ci dla umow
wyroznionych w art. 1 u.p.c.c. moga powodowac obowigzek zaptaty po-
datku od czynnos$ci cywilnoprawnych? Tego B. Gliniecki nie ttumaczy.

Po trzecie w przypadku podatku od czynnosci cywilnoprawnych za-
warta jest inna zasada. Jesli umowa nienazwana speini warunek umowy
nazwanej, wtedy nalezy uznad, ze jest opodatkowana jako umowa nazwana.

Przyktadem umowy nienazwanej jest depozyt adwokacki. Moze on
podlegac opodatkowaniu podatkiem od czynnos$ci cywilnoprawnych wy-
tacznie w przypadku, gdy spetni on definicj¢ umowy nazwanej (np. umowy
pozyczki czy umowy depozytu nieprawidlowego). Natomiast jesli z tresci
umowy depozytu adwokackiego wynika, ze nie spetnia on definicji umowy
nazwanej, wtedy nie podlega on opodatkowaniu podatkiem od czynnosci
cywilnoprawnych®.

Gdyby poglad B. Glinieckiego byl prawidtowy, istniatyby umowy
nienazwane, ktore podlegatyby opodatkowaniu podatkiem od czynnosci
cywilnoprawnych, a dzisiaj temu podatkowi nie podlegaja. Przyktadem
takiej umowy jest nabycie nieruchomosci w postgpowaniu egzekucyjnym
w administracji, ktora nie podlega opodatkowaniu podatkiem od czynnosci
cywilnoprawnych.

Nie jest to umowa sprzedazy (art. 1 ust. 1 pkt 1 lit. a u.p.c.c.) ani nie
zostat spetniony art. 1 ust. 1 pkt 3 u.p.c.c., gdyz podmiotem przybijajacym
jestzgodnie zart. 111m § 1 ustawy z dnia 17.6.1966 r. o postgpowaniu egze-
kucyjnym w administracji organ egzekucyjny?' (brak jest orzeczenia sadu).

W przypadku powyzszej umowy mozna stwierdzi¢, ze zawiera ona
»elementy istotne tresci charakterystycznych dla uméw (czynnosci)

2 B. Gliniecki, Zawarcie..., dz. cyt., s. 189-190.

30 Interpretacja indywidualna Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie z dnia 20 marca 2015 r.,

IPPB2/4514-13/15-5/MZ.

Ustawa z dnia 17 czerwca 1996 r. o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji, Dz. U.
22025 1., poz. 132 ze zm.
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wyrdznionych w art. 1 ustawy o podatku od czynnosci cywilnoprawnych”,

takie jak chocby ustalenie ceny, za ktdrg zostanie zbyta nieruchomos¢. Cena

nieruchomosci stanowi essentalia negotii umowy sprzedazy z art. 535 k.c.

Natomiast nie jest to umowa sprzedazy, gdyz czynno$¢ prawna odbywa si¢

za posrednictwem organu egzekucyjnego dokonujacego przybicia.

Poglad ma tez potwierdzenie w stanowisku wyrazonym przez Dyrektor
Krajowej Informacji Skarbowej®.

Podobne zasady wyrdzniamy w przypadku umow mieszanych. Przykta-
dowo zostala zawarta umowa mieszana, ktorej elementem jest przeniesienie
wlasnosci lokali — umowa pomiedzy spotka a wspdlnota mieszkaniowsq
tzw. dobudowki. Jest to umowa mieszana zawierajaca w sobie elementy
nastgpujacych uméw nazwanych i umowy nienazwanej:

1) umowy sprzedazy,

2) umowy o roboty budowlane,

3) umowy o dzieto,

4) oraz umowy realizatorskiej definiowanej w orzecznictwie SN,
czyli umowy nienazwanej, ktora zawiera elementy zaczerpnigte z wy-
mienionych umoéw nazwanych.

A zatem umowa mieszana zawiera w sobie przynajmniej jeden element
wlasciwy dla umowy nazwanej podlegajacej opodatkowaniu podatkiem
od czynno$ci cywilnoprawnych, tj. umowy sprzedazy. Jednakze zda-
niem Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej tego typu umowa jako
umowa mieszana nie podlega opodatkowaniu podatkiem od czynnosci
cywilnoprawnych?®.

Co prawda powyzsza interpretacja zostata wydana po napisaniu arty-
kutlu przez B. Glinieckiego, jednak to nie zmienia faktu, ze poglad pre-
zentowany przez tego autora jest btedny.

W argumentacji dyrektorow izb skarbowych wydawanych przed 2017 .
byta okreslona zasada, Ze jesli konkretna czynnos¢ jest ,,mozliwa prawnie”,
jestumowa nienazwana i nie spetnia definicji umowy nazwanej, wtedy nie
podlega ona opodatkowaniu podatkiem od czynnosci cywilnoprawnych?.

32 Interpretacja indywidualna Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 11 wrze$nia

2024 r., nr 0111-KDIB2-2.4014.200.2024.1.KK

Interpretacja indywidualna Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 12 maja 2023 r.,
nr 0111-KDIB2-3.4014.118.2023.1.MD.

Interpretacja indywidualna Dyrektor Izby Skarbowej w Katowicach z dnia 12 grudnia 2014 r.,
IBPBII/1/436-292/14/MZ; interpretacja indywidualna Dyrektor Izby Skarbowej w Poznaniu
z dnia 13 marca 2015 r., ILPB2/436-365/14-3/TR; interpretacja indywidualna Dyrektor Izby
Skarbowej w Warszawie z dnia 1 marca 2016 r., [IPPB2/4514-522/15-4/LS.
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Podsumowujac, opodatkowaniu podatkiem od czynnos$ci cywilnopraw-
nych moze by¢ wylacznie umowa nienazwana, ktdrej mozna przypisaé skutki
prawne takie jak umowie nazwanej. Niedopuszczalne jest positkowanie si¢
»istotnymi elementami umow nazwanych”, tak jak stwierdza B. Gliniecki.

Natomiast na aprobate zastuguje poglad B. Glinieckiego, w ktoérym
tenze autor uwaza, ze, »ukrycie« czynnosci podlegajacej opodatkowaniu
PCC pod pozorem czynnosci niepodlegajacej opodatkowaniu, np. umowy
nienazwanej, nie zamyka organowi podatkowemu drogi do dokonania od-
miennej oceny skutkoéw podatkowych takiej czynnosci, np. stwierdzeniem
dokonania w istocie czynno$ci opodatkowanej PCC. Uprawnienie takie
przystuguje organowi podatkowemu na podstawie art. 199a ordynacji
podatkowej i w kontekscie oceny skutkow podatkowych dokonywania
czynnosci zawierania umow nienazwanych zostato potwierdzone w orzecz-
nictwie sgdowym”3.

Przyktadowo, jesli strony podpiszag umowg dozywocia, cho¢ notariusz
nazwie j3 ,,przekazanie wlasnosci nieruchomos$ci w zamian za opieke”, to
co prawda ,,przekazanie wlasnos$ci nieruchomosci w zamian za opiekg”
jako nazwa umowy jest umowg nienazwang, lecz wywoluje ona takie same
skutki jak umowa dozywocia podlegajaca opodatkowaniu podatkiem od
czynno$ci cywilnoprawnych na podstawie art. 1 ust. 1 pkt 1 lit. e u.p.c.c.

Warto jednak oceni¢ kwestie dotyczace uprawnienia organu podatko-
wego. W tym przypadku B. Gliniecki powotat si¢ na dwa wyroki:

1) Wyrok WSA w Gdansku z dnia 2 lutego 2011 r., I SA/Gd 1/11%, uchy-

lony wyrokiem z dnia 1 marca 2013 r., Il FSK 1286/11%;

2) Wyrok WSA w Gdansku z dnia 14 listopada 2014 r., | SA/Gd 910/14*.

Pierwszy wyrok ze wzgledu na jego uchylenie poming. Ze stanu
faktycznego drugiego wyroku WSA w Gdansku wynika, Ze notariusz
nie pobrat podatku od czynnos$ci cywilnoprawnych w zakresie ,,Umowy
o dziat czesci spadku i1 podzial majatku, ktory byl objety wspdlnoscia
ustawowq”.

Umowa o dziat spadku oraz umowy o zniesienie wspotwtasnosci pod-
legaja opodatkowaniu podatkiem od czynnos$ci cywilnoprawnych w cze$ci
dotyczacej sptat lub doptat (art. 1 ust. 1 pkt 1 lit. ).

35 B. Gliniecki, Zawarcie..., dz. cyt., s. 190.

3 Wyrok WSA w Gdafisku z dnia 2 lutego 2011 ., I SA/Gd 1/11, Centralna Baza Orzecznictwa
Sadoéw Administracyjnych (dalej: CBOSA).

37 Wyrok NSA z dnia 1 marca.2013 r., Il FSK 1286/11, CBOSA.

3% Wyrok WSA w Gdansku z dnia 14 listopada 2014 r., I SA/Gd 910/14, CBOSA.
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Natomiast w tej sprawie gtownym problemem byto zaniechanie obo-
wigzkow podatkowych w momencie powstania obowigzkéw podatkowych
po stronie notariusza przez niepobranie podatku od czynnosci cywilno-
prawnych w zakresie sptaty w umowie o dziat spadku. Watki dotyczace
umow nienazwanych sg tylko dwukrotnie powotane na marginesie i nie
dotycza tej sprawy.

Oznacza to, ze B. Gliniecki nie powotuje si¢ na wyrok wprost orzeka-
jacy w zakresie opodatkowania podatkiem od czynno$ci cywilnoprawne;j
umowy nienazwanej/umowy mieszane;.

Autor powotuje si¢ na zapisy art. 199a, zapominajac o analizie art. 199a
§ 3 0.p. Art. 199a § 3 0.p. jest powigzany z art. 189" ustawy z dnia 17 listo-
pada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego®, tworzac tzw. powddztwo
o ustalenie istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa.

Przepisy te zostaly wprowadzone ustawg z dnia 30 czerwca 2005 .
o0 zmianie ustawy — Ordynacja podatkowa oraz o zmianie niektérych innych
ustaw 1 weszty w zycie w dniu 1 wrzesnia 2005 r.#

Zgodnie z art. 199a o.p.

§ 1. Organ podatkowy dokonujac ustalenia tresci czynno$ci prawnej,
uwzglednia zgodny zamiar stron 1 cel czynnosci, a nie tylko dostowne
brzmienie o$wiadczen woli ztozonych przez strony czynnosci.

§ 2. Jezeli pod pozorem dokonania czynno$ci prawnej dokonano innej
czynnosci prawnej, skutki podatkowe wywodzi si¢ z tej ukrytej czyn-
no$ci prawne;j.

§ 3.Jezeli z dowodow zgromadzonych w toku postgpowania, w szczegol-
nosci zeznan strony, chyba ze strona odmawia sktadania zeznan, wy-
nikaja watpliwosci co do istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego
lub prawa, z ktérym zwigzane sg skutki podatkowe, organ podatkowy
wystepuje do sadu powszechnego o ustalenie istnienia lub nieistnienia
tego stosunku prawnego lub prawa.

Zgodnie z art. 189" k.p.c.:

Uprawnienie, o ktorym mowa w art. 189, przystuguje réwniez, w toku
prowadzonego postgpowania, organowi podatkowemu, jezeli ustalenie
istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa jest niezbedne dla
oceny skutkéw podatkowych.

3 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postgpowania cywilnego, Dz. U. z 2024 r., poz. 1568

ze zm. (dalej: k.p.c.).
40 Ustawa z dnia 30 czerwca 2005 1. o zmianie ustawy — Ordynacja podatkowa oraz o zmianie

niektorych innych ustaw, Dz. U. z 2005 r., nr 143 poz. 1199.
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Szczegolnie istotne jest to, ze organ podatkowy moze zastosowac prze-
pisy art. 199a§ 11§ 2 o.p., ale ,,w przypadku watpliwosci co do istnienia
lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, z ktorym zwigzane sg skutki
podatkowe” organ jest zobligowany do wystapienia z powddztwem do
sadu powszechnego o ustalenie istnienia lub nieistnienia tego stosunku
prawnego lub prawa. Nastepnie organ ten jest zwigzany wyrokiem sadu
powszechnego z art. 365 k.p.c 1 art. 366 k.p.c.*!

W przypadku umoéw nienazwanych organ podatkowy moze wystapic¢
do sadu powszechnego z powddztwem o ustalenie istnienia stosunku
prawnego lub prawa, co ma potwierdzenie w orzecznictwie (np. wniosek
o0 nieistnienie ustnej uMowy nienazwanej powiernictwa)*.

A zatem B. Gliniecki mogl opisa¢ ograniczenia stosowania art. 199a o.p.
oraz wspomnie¢ o uprawnieniach organu podatkowego zwigzanych z wy-
stapieniem do sagdu z powddztwem o ustalenie istnienia stosunku prawnego
lub prawa.

Przeniesienie spotdzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu w zamian
za opieke

Umowa przeniesienia spotdzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu
jest umowa nienazwang. Jak podkreslono w wyroku Sadu Najwyzszego
(dalej: SN) z dnia 15 pazdziernika 2014 r., V CSK 653/13:

,,INie ma przeszkod prawnych, aby osoba niedysponujgca nieruchomo-
$cig, ale posiadajaca inng rzecz lub prawo o okreslonej wartosci ekono-
micznej, przeniosta je na rzecz innej osoby, ktora zapewni niezbednag jej
pomoc i opieke. Niemozno$¢ uczynienia tego prowadzitaby do nierdwnego
traktowania osob, ktore nie sg wlascicielami nieruchomosci, ale maja np.
spotdzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu (a wigc prawo o réwnie sil-
nym, co wlasno$¢ znaczeniu), a z uwagi na wiek, stan zdrowia potrzebuja
opieki osoby trzeciej, szczegbdlnie w sytuacji, gdy nie moga oczekiwad
takiej pomocy od cztonkdéw najblizszej rodziny. Niemoznos¢ zawarcia
umowy o przeniesienie posiadanego prawa w zamian za potrzebng opieke

41 A. Bojarski, Powddztwo o ustalenie istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa

w sprawach podatkowych w orzecznictwie sgdowym, ,,Kwartalnik Doradca Podatkowy” 2025,
nr4,s. 54.

Wyrok Sadu Okrggowego w Poznaniu — XIV Wydziat Cywilny z siedzibg w Pile z dnia
27 lutego 2017 r., XIV C 440/15, LEX nr 2257995.
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stawialaby takie osoby w gorszej sytuacji niz wilascicieli nieruchomo-
$ci. Nie mogliby oni wykorzysta¢ posiadanego majatku dla zapewnienia
sobie opieki™®.

Jednakze nalezy zwroci¢ uwage, ze taka umowa moze by¢ zawarta
na podstawie art. 353" k.c., tj. strony zawierajagce umowe moga utozy¢
stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie
sprzeciwiaty si¢ whasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom
wspotzycia spolecznego.

Zgodnie z art. 244 § 1 k.c. spotdzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu
jest ograniczonym prawem rzeczowym.

Pomimo tego, ze umowy dozywocia i przeniesienia spotdzielczego
wlasnosciowego prawa do lokalu za opieke zawierajg podobne elementy,
to moim zdaniem kluczowe jest to, ze umowa dozywocia jest enumera-
tywnie wymieniona w art. 1 ust. 1 pkt 1 lit. e u.p.c.c. w przeciwienstwie
do umowy przeniesienia spotdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu
za opieke.

Umowa przeniesienia spotdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu
za opieke nie jest jednak umowa dozywocia uregulowang w art. 908 § 1
k.c. Aby umowa dozywocia miata miejsce, musi dojs¢ do przeniesienia
wlasnosci nieruchomosci, a nie przeniesienia ograniczonego prawa rze-
czowego, ktorym jest spotdzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu.

Zgodnie z art. 17% ust. 1 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spotdziel-
niach mieszkaniowych* spotdzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu jest
prawem zbywalnym, przechodzi na spadkobiercow 1 podlega egzekucji.
Forme zawarcia takiej umowy reguluje art. 172 ust. 4 SpMieszkU. Umo-
wa zbycia spotdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu powinna by¢
zawarta w formie aktu notarialnego. Wypis tego aktu notariusz przesyta
niezwlocznie spotdzielni.

Jak podkresla A. Doliwa, przez prawo zbywalne nalezy rozumie¢, ze
czlonek spoldzielni moze przenies¢ wiasnosciowe prawo do lokalu na inng
osobe w drodze umowy (np. umowy sprzedazy, zamiany, darowizny itp.),
uprawnienie do obcigzenia swojego prawa (np. przez zawarcie umowy
najmu, ustanowienie hipoteki itp.), uprawnienie do zrzeczenia si¢ wlasno-
sciowego prawa do lokalu, uprawnienie do rozporzadzenia swym prawem

4 Wyrok SN z dnia 15 pazdziernika 2014 r., V CSK 653/13, Legalis nr 1187122.

4 Ustawa z dnia 15 grudnia 2000 r. o sp6tdzielniach mieszkaniowych, Dz. U. z 2024 r., poz. 558

ze zm. (dalej: SpMieszkU).
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w testamencie®. Oznacza to, ze umowa przeniesienia spotdzielczego wia-
sno$ciowego prawa do lokalu w zamian za opieke dotyczy ograniczonego
prawa rzeczowego.

Nalezy oceni¢, czy umowa przeniesienia spotdzielczego wlasnoscio-
wego prawa do lokalu za opieke spetnia warunki uznania jej za umowe
sprzedazy z art. 1 ust. 1 pkt 1 lit. a u.p.c.c.

W zamian za opiek¢ moze dotyczy¢ sytuacji, w ktorej to osoba zobo-
wigzana do opieki przeznacza swdj czas na opieke nad osobg potrzebujaca.
Brak spetnienia warunku sine qua non, jakim jest cena sprzedazy, wyklucza
umowe przeniesienia spotdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu
w zamian za opieke jako umowe sprzedazy.

Przeniesienie spoldzielczego wlasnosSciowego prawa do lokalu w zamian
za opieke — interpretacje indywidualne

Umowa przeniesienia spotdzielczego wtasnosciowego prawa do lokalu
w zamian za opieke byta przedmiotem zapytania w sprawie mozliwosci
opodatkowania tej czynnosci podatkiem od czynno$ci cywilnoprawnych.
W interpretacjach indywidualnych wydawanych przez Dyrektor Krajowej
Informacji Skarb’owej mozemy znaleZ¢ informacjg, Ze umowa przeniesie-
nia spotdzielczego wtasnosciowego prawa do lokalu w zamian za opieke
nie podlega opodatkowaniem podatkiem od czynnos$ci cywilnoprawnych.
W interpretacjach indywidualnych wydanych przez Dyrektor Krajowe;j
Informacji Skarbowej podkreslane sg trzy przyczyny, dla ktorych umowa
przeniesienia spotdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu w zamian
za opieke nie podlega opodatkowaniu podatkiem od czynnos$ci cywilno-
prawnych:
1) Nie jest to umowa dozywocia.
2) Jest to umowa nienazwana.
3) Umowa ta nie jest enumeratywnie wymieniona w przepisach u.p.c.c.
jako czynnos$¢ podlegajaca opodatkowaniem podatkiem od czynnosci
cywilnoprawnych*.

4 A. Doliwa, Komentarz do ustawy o spoldzielniach mieszkaniowych, wyd. 6, Legalis 2021,

art. 172,

Interpretacja indywidualna Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 4 grudnia 2017 r.,
nr 0111-KDIB4.4014.351.2017.1.MD.
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Przeniesienie spoldzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu w zamian
za opieke — podsumowanie

Nalezy stwierdzi¢, ze umowa przeniesienia spotdzielczego wlasnoscio-
wego prawa do lokalu w zamian za opieke nie podlega opodatkowaniu
podatkiem od czynnos$ci cywilnoprawnych z nastepujacych przyczyn:
1) Nie jest to umowa dozywocia
2) Jest to umowa nienazwana
3) Umowa ta nie jest enumeratywnie wymieniona w przepisach u.p.c.c.

jako czynnos$¢ podlegajaca opodatkowaniem podatkiem od czynnosci

cywilnoprawnych.

Stan ten jest takze potwierdzony przez Dyrektor Krajowej Informa-
cji Skarbowej, ktora to aprobuje poglad o tym, ze umowa przeniesienia
spotdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu w zamian za opieke nie
podlega opodatkowaniu podatkiem od czynnos$ci cywilnoprawnych?.

Przewlaszczanie na zabezpieczenie nieruchomosci — informacje ogolne

Jednym ze sposobdw nabycia nieruchomosci jest przewtaszczenie na
zabezpieczenie nieruchomosci. Istnieje mozliwos$¢ zawarcia takiej umowy,
ktorej czescig beda nieruchomosci. Umowa przywlaszczenia na zabezpie-
czenie jest umowa nienazwang, przy czym zgodnie z zasadg z art. 158 k.c.
taka umowa musi by¢ sporzadzona w formie aktu notarialnego.

W polskim systemie prawnym brak jest uregulowanej umowy prze-
wlaszczenia na zabezpieczenie. Jednakze praktyka wykazata pewne
okoliczno$ci mogace stwierdzi¢, jakie sg podstawowe elementy tejze
umowy. Stronami umowy s3 przewlaszczajacy i nabywajacy w celu
zabezpieczenia lub przewlaszczajacy 1 przewtaszczany*,

Podmiot chcacy zabezpieczy¢ wierzytelnos¢ moze ustanowi¢ dodatko-
we zabezpieczenie. Z tresci umowy moze wynikaé, ze zabezpieczeniem
wykonania umowy pozyczki (w zakresie sptaty kapitatu, odsetek oraz
innych optat wymienionych w umowie) bedzie nieruchomosé.

Nieruchomos$cig moze by¢: grunt (zaréwno niezabudowany, jak
1 zabudowany), budynek, lokal stanowigcy odrebng wtasnos¢ lub

47 Interpretacja indywidualna Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 24 czerwca 2021 1.,

nr 0111-KDIB2-3.4014.184.2021.3.BD.
W. Glowacki, Przewtaszczenie na zabezpieczenie w prawie polskim a fiducie-siireté w prawie

francuskim, praca doktorska napisana pod kierunkiem naukowym prof. dra hab. Macieja
Gutowskiego, Poznan 2023, s. 148.
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prawo wieczystego uzytkowania gruntu wraz z posadowionymi
na nim budynkami, a takze spotdzielcze wlasnosciowe prawo do
lokalu.

Kluczowy jest jednak przepis art. 157 § 1 k.c., ktory reguluje, ze
wlasno$¢ nieruchomosci nie moze by¢ przeniesiona pod warunkiem
ani z zastrzezeniem terminu.

W zwiazku z powyzszym nalezy zawrze¢ dwie odrebne umowy:

Umowa nr 1: Umowa bezwarunkowego przeniesienia prawa wita-
sno$ci na pozyczkodawce.

Umowa nr 2: Umowa, w ktorej pozyczkodawca zobowigzuje si¢
do zwrotnego przeniesienia prawa wlasnosci na pozyczkobiorce po
terminowej splacie wierzytelnosci z tytulu umowy pozyczki.

Z praktyki wynika, Ze umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie
moze by¢ dokonana w jednym akcie notarialnym.

Na podstawie zawarte] umowy przewlaszczenia przewtlaszcza-
jacy przeniesie wigec na pozyczkodawce prawo wilasnosci/prawo
uzytkowania Nieruchomos$ci (ewentualnie udzialu w tym prawie),
a przewtlaszczany zobowigze si¢ do korzystania z nabytego prawa
wylacznie w zakresie, w jakim jest to potrzebne dla zabezpieczenia
wierzytelnosci, np. pozostawiajac biezace korzystanie z nieruchomosci
przewlaszczajacemu.

W zwigzku z powyzszym mamy dwie kwestie do rozstrzygnigcia.
Po pierwsze, czy umowa o przewtaszczanie na zabezpieczenie podlega
opodatkowaniu podatkiem, a pod drugie, czy w razie niewykonania
umowy 1 przejscia na prawo wilasnosci nieruchomosci nastepuje obo-
wigzek zaptaty podatku od czynnos$ci cywilnoprawnych.

Najczesciej przewlaszczenie na zabezpieczenie jest stosowane
w zwigzku z umowg pozyczki. Umowa pozyczki co do zasady opodat-
kowana jest podatkiem od czynnos$ci cywilnoprawnych na podstawie
art. 1 ust. 1 pkt 1 lit. b u.p.c.c.

Przewlaszczenie na zabezpieczenie a przepisy u.p.c.c.

Nalezy podkresli¢, ze czynnos$¢ przewlaszczenia na zabezpieczenie
nie jest uregulowana w przepisach art. 1 u.p.c.c., wiec nie podlega ona
opodatkowaniu. Zaréwno podpisanie umowy przewlaszczenia na za-
bezpieczeniu, jak 1 pdzniejsze przejecie nieruchomosci 1 zaliczenie jej
na poczet dtugu nie stanowi czynnos$ci cywilnoprawnej, ktora podlega
opodatkowaniu podatkiem od czynno$ci cywilnoprawnych.
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Zdaniem autora kluczowym argumentem jest cel zawarcia umowy
przewlaszczania na zabezpieczeniu — ma odmienny charakter niz umowa
sprzedazy nieruchomosci, ktoéra podlega opodatkowaniu na podstawie
art. 1 ust. 1 pkt 1 lit. a u.p.c.c.

Charakter umowy sprzedazy nie ma na celu ,,zabezpieczenia wierzy-
telno$ci umownych”, lecz przeniesienie na rzecz kupujacego wihasnosci
(np. nieruchomosci), w ramach ktorej sprzedajacy zobowigzuje si¢ sprze-
da¢ nieruchomos$¢ po okreslonej cenie.

W przypadku przewtaszczenia na zabezpieczenie zasady uregulowa-
ne w art. 535 k.c. nie majg miejsca. Po pierwsze rozni si¢ cel zawarcia
umowy. Celem zawarcia umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie jest
zabezpieczenie wierzytelnosci pozyczkodawcy poprzez zapis w umowie
sposrod aktywow posiadanych przez pozyczkodawce lub osobe trzecia,
za zgoda osoby trzecie;j.

Po drugie umowa sprzedazy charakteryzuje si¢ okresleniem konkretnej
ceny wyrazonej przez strony, natomiast w przypadku przewlaszczenia
na zabezpieczenie nie méwimy o konkretnej cenie, lecz o zabezpiecze-
niu kwoty wierzytelno$ci (kapitat, odsetki oraz inne optaty wymienione
w umowie, o ile sg one zgodne z przepisami prawa). Oznacza to, ze wie-
rzytelno$¢ nie jest okreslona na dzien zawarcia umowy (w ramach umowy
pozyczki moga pojawi¢ si¢ odsetki za opdznienie) i nie méwimy o cenie,
tak jak ma to miejsce w umowie sprzedazy.

Po trzecie cel nabycia nieruchomosci przez pozyczkodawce moze
wigzac¢ si¢ z poniesionymi obcigzeniami (np. zaptata podatku od nierucho-
mosci), lecz celem takiej umowy nie jest nabycie nieruchomosci. Nabycie
nieruchomos$ci w ramach umowy przewtaszczenia na zabezpieczenie jest
ostatecznoscia i celem, do ktérego nie daza strony umowy. Odwrotng sy-
tuacje mamy w przypadku umowy sprzedazy. W takim przypadku celem
jest przeniesienie wlasno$ci nieruchomos$ci pomig¢dzy stronami w zamian
za wczesniej umowione pienigdze.

Umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie nie jest takze traktowana
jako umowa pozyczki w rozumieniu art. 720 § 1 k.c. Przez umowg po-
zyczki dajacy pozyczke zobowigzuje si¢ przenie$¢ na wtasnos¢ biorgcego
okreslong ilos¢ pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku,
a bioragcy zobowigzuje si¢ zwrdcic te samg ilo$¢ pieniedzy albo t¢ sama
ilo$¢ rzeczy tego samego gatunku i tej samej jakoS$ci.

Umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie nie spetnia definicji po-
zyczki, ktora podlega opodatkowaniu podatkiem od czynnosci cywil-
noprawnych w rozumieniu art. 1 ust. 1 pkt 1 lit. b u.p.c.c., gdyz umowa
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przewlaszczenia na zabezpieczanie ma charakter zabezpieczajacy roszcze-
nia, co wyklucza mozliwos$¢ uznania jej za umowe pozyczki®.

Poglad uznajacy, ze umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie nie jest
opodatkowana podatkiem od czynno$ci cywilnoprawnych jest potwier-
dzony w interpretacjach indywidualnych Dyrektor Krajowej Informacji
Skarbowej* i moze on dotyczy¢ takze spotek prawa handlowego prowa-
dzacych dziatalno$¢ gospodarczg polegajaca na udzielaniu pozyczek poza
systemem bankowym?®'.

Przewlaszczanie na zabezpieczenie — podsumowanie

Zdaniem autora umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie nie podlega
opodatkowaniu podatkiem od czynnosci cywilnoprawnych. Po pierwsze
dlatego, ze nie jest to umowa enumeratywnie wymieniona w przepisach
art. 1 u.p.c.c. Po drugie umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie nie
spetnia definicji jakiekolwiek umowy podlegajacej opodatkowaniu podat-
kiem od czynnosci cywilnoprawnych. Po trzecie charakter umowy prze-
wlaszczenia na zabezpieczenie, jak sama nazwa wskazuje, ma charakter
zabezpieczenia umowy pozyczki.

Pomimo ze umowa pozyczki podlega opodatkowaniu podatkiem od czyn-
nosci cywilnoprawnych to jednak nalezy zwroci¢ uwage, ze umowa prze-
wlaszczenia na zabezpieczenie moze by¢ zwigzana zumowa pozyczki, ale nie
jestumowa pozyczki. W zwigzku z tym, Zze umowa przewlaszczenia na zabez-
pieczenie nie jest umowa enumeratywnie wymieniong w katalogu czynnosci
cywilnoprawnych podlegajacych opodatkowaniu zgodnie z art. 1 u.p.c.c.,
nie podlega ona opodatkowaniu podatkiem od czynnos$ci cywilnoprawnych.

Umowa powiernictwa nieruchomosci

Umowa powiernictwa jest traktowana jako umowa nienazwana. Wska-
zuje si¢ na dwa typy czynnosci powierniczych:
1) czynnosci powiernicze typu zabezpieczajacego,
2) czynnosci powiernicze typu zarzadzajacego.

4 A. Szpunar, O powierniczych czynno$ciach prawnych, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia

Turidica” 1993, nr 57, s. 10.

Interpretacja indywidualna Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 18 lutego 2019 1.,
nr 0111-KDIB2 2.4014.3.2019.2.MZA.

Interpretacja indywidualna Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 14 marca 2019r.,
nr 0111-KDIB2-2.4014.2.2019.4. MZA.
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Pierwszy typ dotyczy omowionej wczesniej umowy przewlaszczenia
na zabezpieczenie.

Zdaniem A. Ktos drugi typ dotyczy sytuacji, gdy powiernik zarzadza
majatkiem powierzajacego przeniesionym na niego prawem oraz z obo-
wiazkiem zwrdcenia go powierzajacemu w okreslonych okoliczno$ciach
wraz z uzyskanymi korzy$ciami w wyniku zarzadu. W ten sposob po-
wierzajacy przekazuje zarzad prawami powiernikowi, a sam pozostaje
w ukryciu, bowiem powiernik nie dziala w jego imieniu, lecz tylko w jego
interesie®.

Umowa powiernictwa jest uznawana jako umowa nienazwana. Podsta-
wa do konstruowania czynno$ci powierniczych jest wyrazona w art. 353!
k.c. zasada swobody kontraktowe;j®.

Nalezy zwroci¢ uwage na to, ze istniejg dwie umowy.

Umowa nr 1: Przeniesienie wtasnos$ci nieruchomosci na rzecz powiernika.

Umowa nr 2: Przeniesienie wtasnos$ci nieruchomosci przez powiernika
na rzecz powierzajacego*.

Umowa powiernictwa nieruchomosci a przepisy u.p.c.c.

Umowa powiernictwa nieruchomosci nie spetnia definicji umowy
sprzedazy z art. 535 KC. Co istotne, ,,data przeniesienia wtasnos$ci nieru-
chomosci” nie jest traktowana tak samo w obu umowach. Dla przyktadu
termin 5 lat od konca roku, w ktorym doszto do nabycia nieruchomosci
jest liczony nie od daty przeniesienia wlasno$ci przez powiernika na rzecz
powierzajacego, lecz od daty nabycia nieruchomosci przez powiernika.
Jesli powiernik nabyt nieruchomos$¢ w 2011 r., a dopiero w 2024 r. przeniost
wlasnos$¢ nieruchomosci na rzecz powierzajacego, to okres, w ktérym po-
wierzajacy moze sprzedac nieruchomos¢, o ktorym mowa w art. 10 ust. 1
pkt 8 lit. ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0s6b
fizycznych® bez podatku dochodowego od oséb fizycznych, liczony jest
od konca 2011 r., a nie od konca 2024 r.’

52 A.Klos, Umowa powiernictwa w prawie polskim, ,,Panstwo i Spoteczefistwo”, 2015, nr 1, s. 73.

53 Interpretacja indywidualna Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie z dnia 21 sierpnia 2012 r.,

nr [PPB2/436-260/12-2/MZ.

5% G. Ufnal, Opodatkowanie powierniczych czynnosci prawnych, Warszawa 2023, s. 196-197.

55 Ustawa z 26.7.1991 r. o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych, Dz. U. z 2025 1., poz. 163
ze zm.

¢ Interpretacja indywidualna Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 4 czerwca 2024 .,

nr 0114-KDIP3-2.4011.303.2024.2.JK3.
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Umowa powiernictwa nie spetnia definicji umowy sprzedazy, gdyz
stronami umowy nie jest sprzedajacy i kupujacy, lecz powierzajacy lub
powiernik.

Wyrdzniamy nastepujace przyktady powiernictwa:

1) przewlaszczenie na zabezpieczenie,
2) zarzad powierniczy,
3) zlecenie powiernicze.

Nabycie nieruchomosci nastepuje w ramach zlecenia powierniczego
polegajacego na fiducjarnym nabyciu nieruchomosci na zlecenie. Bioracy
zlecenie dokonuje czynnosci prawnej w imieniu wlasnym ze skutkiem
na siebie. Ponadto jest on zobowigzany do dokonania czynno$ci prawne;j
polegajacej na wydaniu dajagcemu zlecenie wszystkiego, co uzyskat na
SW0ja rzecz w imieniu wlasnym na zobowigzaniu bioracego®.

W interpretacjach indywidualnych umowa powiernictwa nieruchomo-
$ci nie podlega opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci, gdyz:

1) Jest umowg nienazwang.
2) Nie jest umowg sprzedazy®.

Datio in solutum

Umowa datio in solutum zostata uregulowana w art. 453 zd. 1 k.c.
Jezeli dtuznik w celu zwolnienia si¢ z zobowigzania spelnia za zgoda
wierzyciela inne §wiadczenie, zobowigzanie wygasa. W przeciwienstwie
do umowy przewlaszczenia na zabezpieczenia wykonanie datio in solu-
tum dotyczy sytuacji, gdy stronie pierwotnie umawiaty si¢ np. na umowe
pozyczki, ale w wyniku pewnych okolicznosci dtuznik za zgoda wierzy-
ciela chce w miejsce wykonania umowy pozyczki przenie$s¢ wlasnos¢
nieruchomosci.

Umowa datio in solutum nie musi dotyczy¢ catosci zobowigzania, ale
jego czesci. Przyktadowo, jesli dtuznik sptacit umowe pozyczki, ale nie
jest w stanie sptaci¢ odsetek od pozyczki, to wierzyciel moze wyrazic¢
zgode na przeniesienie wlasno$ci nieruchomosci, w zamian zobowigzanie
zaplaty odsetek od pozyczki wygasnie.

57 A. Klos, Umowa powiernictwa w polskim prawie, ,,Panstwo i Spoleczenstwo”, 2015, nr 1,

s. 76-78.

Interpretacja indywidualna Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 18 kwietnia
2025 r., nr 0111-KDIB2-2.4014.49.2025.4.PB; interpretacja indywidualna Dyrektor Krajowej
Informacji Skarbowej z dnia 25 kwietnia 2025 r., nr 0111-KDIB2-2.4014.59.2025.3.DR.
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Datio in solutum a przepisy u.p.c.c.

Warto w tym miejscu zwroci¢ uwage na charakter przepisow regu-
lujacych materi¢ datio in solutum. Istotne jest to, ze datio in solutum
powoduje de iure niepodleganie opodatkowaniu podatkiem od czynnosci
cywilnoprawnych.

W interpretacjach indywidualnych Dyrektor Krajowej Informacji Skar-
bowej uznaje, ze wykonanie datio in solutum nie podlega opodatkowa-
niu podatkiem od czynnosci cywilnoprawnych® bez wzgledu na to, czy
przekazanie dotyczy jednej nieruchomosci®, czy wielu nieruchomosci®'.

W przypadku nabycia nieruchomosci w postgpowaniu restruktury-
zacyjnym zdaniem Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej nie mamy
do czynienia z umowg sprzedazy, umowa datio in solutum nie podlega
opodatkowaniu podatkiem od czynno$ci cywilnoprawnych, a skutki, jakie
wywola prawomocne orzeczenia zatwierdzajace uktad, beda tozsame ze
skutkami, jakie wystepuja w przypadku zastosowania instytucji datio in
solutum®.

Co prawda w postgpowaniu restrukturyzacyjnym nastgpuje zatwier-
dzenie uktadu przez sad na podstawie art. 164 ust. 1 ustawy z dnia 15 maja
2015 r. Prawo restrukturyzacyjne®, co oznacza spetnienie warunku, o kto-
rym mowa w art. 1 ust. 1 pkt 3 u.p.c.c., jednakze datio in solutum po-
woduje, ze umowa nie bedzie opodatkowana podatkiem od czynnosci
cywilnoprawnych.

Wyjatek od zasady a odpowiedzialno$¢ za zobowiazanie podatkowe
notariusza

Nalezy podkresli¢, ze jesli zostanie sporzadzona umowa niena-
zwana zwigzana z prawem do nieruchomosci w formie aktu notarial-
nego, wtedy jedynym przypadkiem, kiedy umowa ta bedzie podlegata

% Interpretacja indywidualna Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 27 czerwca 2022 1.,

nr 0111-KDIB2-3.4014.130.2022.7.MD.

Interpretacja indywidualna Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 14 lipca 2025 r.,
nr 0111-KDIB2-2.4014.155.2025.3.MM.

Interpretacja indywidualna Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 2 wrzesnia 2024 .,
nr 0111-KDIB2-3.4014.348.2024.1.BD.

Interpretacja indywidualna Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 23 grudnia 2022 r.,
nr 0111-KDIB2-3.4014.470.2022.1.MD

Ustawa z dnia 15 maja 2015 r. Prawo restrukturyzacyjne, Dz. U. z 2024 r., poz. 1428.
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opodatkowaniu podatkiem od czynnosci cywilnoprawnych, bedzie sy-
tuacji, gdy pod ptaszczykiem umowy nienazwanej dojdzie do zawarcia
umowy nazwane;j.

Przyktadowo strony umowig si¢, ze zostanie zawarta ,,umowa przeka-
zania wlasnoS$ci nieruchomosci w zamian za opieke”. Umowa ta nie jest
nazywana umowg dozywocia. ,,Umowa przekazania wtasnosci nierucho-
mosci w zamian za opieke” nie jest takze enumeratywnie wymieniong
umowg w art. 1 u.p.c.c.

Zgodnie z art. 908 § 1 k.c. jezeli w zamian za przeniesienie wlasno-
$ci nieruchomos$ci nabywca zobowigzal si¢ zapewni¢ zbywcy dozywot-
nie utrzymanie (umowa o dozywocie), powinien on, w braku odmienne;j
umowy, przyja¢ zbywce jako domownika, dostarcza¢ mu wyzywienie,
ubranie, mieszkanie, $wiatto 1 opat, zapewni¢ mu odpowiednig pomoc
1 pielegnowanie w chorobie oraz sprawi¢ mu wtasnym kosztem pogrzeb
odpowiadajacy zwyczajom miejscowym.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze co prawda strony uznaja, ze jest to ,,umowa
przekazania wlasnosci nieruchomosci w zamian za opiekeg”, lecz wywotuje
ona takie same skutki jak umowa dozywocia podlegajaca opodatkowaniu
podatkiem od czynnos$ci cywilnoprawnych na podstawie art. 1 ust. 1 pkt
1 lit. e u.p.c.c.

Jak stusznie podkreslit S. Bogucki:

,Przekonanie, ze mamy do czynienia z umowag nienazwang, podczas
gdy bedzie to umowa nazwana, moze réwniez w praktyce notarialnej
skutkowa¢ btednym okresleniem skutkow podatkowych takiej czynnosci,
np. w zakresie podatku od czynno$ci cywilnoprawnych, a przez to — od-
powiedzialno$cig notariusza jako ptatnika tego podatku™.

Podsumowujac, jesli przed notariuszem zostanie zawarta umowa nie-
nazwana, ktora jednak okaze si¢ umowa nazwang (np. umowa dozywo-
cia), a notariusz nie pobierze od takiej umowy podatku od czynnosci
cywilnoprawnych, w takim przypadku naraza si¢ na odpowiedzialno$¢
za zobowigzanie podatkowe.

Moim zdaniem nie majg zastosowania przepisy art. 10 ust. 3c u.p.c.c.,
gdyz w tym przypadku notariusza jako platnika podatku od czynnos$ci
cywilnoprawnych nie chronig przepisy, ktore reguluja, ze platnicy nie
odpowiadaja za podatek niepobrany, jezeli wykaza brak swojej winy w nie-
pobraniu tego podatku.

% S. Bogucki [w:] S. Bogucki, A. Wactawczyk, K. Winiarski, Podatek od czynnosci cywilno-

prawnych, Komentarz, Lex/el 2021, art. 10.
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W takim przypadku notariusz zamiast zweryfikowac, czy mamy do
czynienia z umowa nazwang (we wskazanym przypadku jest to umowa
dozywocia), sporzadzit ,,umowe nienazwang”. A zatem trudno jest uznac,
Ze nie jest to wina notariusza, gdyz to od niego zalezy, czy umowa zo-
stanie sporzadzona (przymus formy aktu notarialnego).

Co istotne, moim zdaniem w przypadku, gdyby jednak strony chcia-
ly sporzadzi¢ ,,umowe nienazwang”, to notariusz powinien odmowic
dokonania czynno$ci notarialnej sprzecznej z prawem, o ktérej mowa
w art. 81 PrNot.

W takim przypadku sprzeczno$¢ z prawem polegataby na sporzadze-
niu umowy, ktérej celem bytoby unikanie zaptaty podatku od czynnosci
cywilnoprawnych, co mogloby narazi¢ notariusza jako ptatnika podatku
od czynno$ci cywilnoprawnych na odpowiedzialno$¢ za zobowigzania
podatkowe (art. 8 o.p., art. 30 o.p.), a takze odpowiedzialnos¢ karna
skarbowa z art. 78 ustawy z dnia 10 wrze$nia 1999 r. Kodeks karny
skarbowy®.

Wyjatek od zasady a odpowiedzialnos$¢ karna skarbowa

Zgodnie z art. 78 k.k.s.:

§ 1. Platnik, ktéry nie pobiera podatku albo pobiera go w kwocie nizszej od
naleznej, podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych albo karze
pozbawienia wolnosci do lat 2, albo obu tym karom l3cznie.

§ 2. Jezeli kwota niepobranego podatku jest matej warto$ci, sprawca czy-
nu zabronionego okreslonego w § 1 podlega karze grzywny do 720
stawek dziennych.

§ 3. Jezeli kwota niepobranego podatku nie przekracza ustawowego progu,
sprawca czynu zabronionego okreslonego w § 1 podlega karze grzywny
za wykroczenie skarbowe.

»Mata warto$¢” zgodnie z art. 53 § 14 k.k.s. to wartos¢, ktora w czasie
popetnienia czynu zabronionego nie przekracza dwustukrotnej wysokosci
minimalnego wynagrodzenia. W 2026 r. ptaca minimalna wynosita 4806 zt
brutto, a zatem kwota matej warto$ci nie moze przekroczy¢ 961 200 zt.

Do popetnienia czynu z art. 78 § 1 k.k.s. dochodzi z chwilg jego doko-
nania, a wigc we wskazanym wyzej przypadku dochodzi do niego w mo-
mencie sporzadzenia umowy nienazwanej, ktora jest umowa nazwang.

65 Ustawa z dnia 10 wrzeénia 1999 r. Kodeks karny skarbowy, Dz. U. z 2025 r., poz. 633 (dalej:
kk.s.).
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Poniewaz zgodnie z art. 10 ust. 2 u.p.c.c. ptatnikiem podatku od czyn-
nos$ci cywilnoprawnych w przypadku czynno$ci sporzadzonych w formie
aktu notarialnego jest notariusz, zatem odpowiedzialno$¢ karna skarbowa
Spoczywa na notariuszu.

Jednoczesnie w przypadku orzekania przez sad moze zosta¢ zastoso-
wany art. 34 § 1 k.k.s., zgodnie z ktérym zakaz prowadzenia okreslonej
dziatalno$ci gospodarczej oraz pozbawienie praw publicznych mozna
orzec tylko wtedy, gdy kodeks tak stanowi. W razie skazania sprawcy za
przestepstwo skarbowe okreslone art. 78 § 1 k.k.s. sad moze na podsta-
wie art. 34 § 2 k.k.s. orzec $rodek karny zakazu prowadzenia okre§lonej
dzialalnosci gospodarcze;j.

Whioski koncowe

Jak wida¢ na ukazanych przyktadach, podatek od czynnosci cywilno-
prawnych nie wystapi w czterech przypadkach zwigzanych z prawem do
nieruchomosci.

W przypadku umowy spétdzielczego wiasnosciowego prawa do lo-
kalu w zamian za opieke konieczne jest jego przeniesienie w formie aktu
notarialnego. Umowa spotdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu
w zamian za opieke nie podlega opodatkowaniu podatkiem od czynnosci
cywilnoprawnych, gdyz:

1) Nie jest to umowa sprzedazy opodatkowana w art. 1 ust. 1 pkt 1 lit. a
u.p.c.c.

2) Nie jest to umowa dozywocia opodatkowana w art. 1 ust. 1 pkt 1 lit. e
u.p.c.c.

W przypadku przewtaszczenia na zabezpieczenie nieruchomosci spo-
rzadzenie takiej umowy wymaga formy aktu notarialnego. Przewtaszczenie
na zabezpieczenie nie podlega opodatkowaniu podatkiem od czynnosci
cywilnoprawnych, gdyz:

1) Nie jest to umowa sprzedazy opodatkowana w art. 1 ust. 1 pkt 1 lit. a
u.p.c.c.

2) Nie jest to umowa pozyczki opodatkowana w art. 1 ust. 1 pkt 1 lit. b
u.p.c.c.

W przypadku umowy powiernictwa nieruchomosci sporzadzenie takiej
umowy wymaga formy aktu notarialnego. Powiernictwo nieruchomosci nie
podlega opodatkowaniu podatkiem od czynnosci cywilnoprawnych, gdyz:
1) Nie jest to umowa sprzedazy opodatkowana w art. 1 ust. 1 pkt 1 lit. a

u.p.c.c.
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W przypadku wykonania zobowigzania w ramach datio in solutum nie
maja zastosowania przepisy podatku od czynnosci cywilnoprawnych, gdyz:
1) Nie jest to umowa sprzedazy opodatkowana w art. 1 ust. 1 pkt 1 lit. a

u.p.c.c.

Jedyny wyjatek, gdy notariusz moze ponie$¢ odpowiedzialnos¢ za
zobowigzanie podatkowe lub odpowiedzialno$¢ karng skarbowa jest przy-
padek zawarcia umowy nazwanej pod ptaszczykiem umowy nienazwane;.
A zatem obowiagzkiem notariusza jest weryfikacja, czy faktycznie mamy
do czynienia z umowa mieszang lub umowa nienazwang, a nie z umowa
nazwang.

Ewentualne zawarcie umowy mieszanej, w ktorej sktad wchodza umo-
Wy nienazwane i umowy nazwane, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 pkt 1
u.p.c.c. skutkowac bedzie niepodleganiem opodatkowaniu podatkiem od
czynno$ci cywilnoprawnych®.

Streszczenie w jezyku polskim

Celem artykutu jest odpowiedz na pytanie, czy notariusz jest platni-
kiem podatku od czynnosci cywilnoprawnych w przypadku sporzadzenia
umowy nienazwanej zwigzanej z prawem do nieruchomosci sporzadzonej
w formie aktu notarialnego. Oméwione sg cztery przyktady umow, tj. prze-
niesienie spotdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu w zamian za
opieke (potocznie nazywang umowg quasidozywocia), przewlaszczenie
na zabezpieczenie nieruchomosci, umowe¢ powiernictwa nieruchomosci
oraz umowy wykonane w ramach datio in solutum.

Stowa kluczowe: akt notarialny, notariusz, platnik, podatek od czyn-
nos$ci cywilnoprawnych, umowy nienazwane

Streszczenie w jezyku angielskim

The purpose of this article is to answer the question of whether a notary
public is a payer of civil law transaction tax in the case of drawing up an
unnamed agreement related to real estate rights in the form of a notarial
deed. Two examples of agreements will be discussed, i.e. the transfer of
cooperative ownership rights to premises in exchange for care (commonly

% Interpretacja indywidualna Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej z dnia 3 grudnia 2018 r.,

nr 0111-KDIB4.4014.373.2018.2.MD; interpretacja indywidualna Dyrektor Krajowej Infor-
macji Skarbowej z dnia 16 lipca 2024 r., nr 0111-KDIB2-3.4014.140.2024.2.MD.
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referred to as a ‘quasi-life annuity’ agreement), the transfer of ownership
of real estate as security and property management.

Keywords: notarial deed, notary public, payer, civil law transaction
tax, unnamed agreements
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Zwiazki wyznaniowe w obrocie cywilnoprawnym.
Watpliwosci, rozwigzania i aporie

I. Gminy wyznaniowe zydowskie w Rzeczypospolitej Polskiej

Ustawa z dnia 20 lutego 1997 r. o stosunku Panstwa do gmin wyznanio-
wych zydowskich w Rzeczypospolitej Polskiej', uchwalona przed wejscie
w zycie Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r.,
byla juz przedmiotem btyskotliwej analizy krytycznej, opartej gldownie na
twierdzeniach nierownoprawnego traktowania zwigzkéw wyznaniowych
oraz tendencji ustawodawcy do nadmiernej ingerencji w zakresy praw
1 wolnosci objetych uregulowaniem Konstytucji RP2, co stanowi istotny
btad ustawodawcy, cho¢by ze wzgledu na zaawansowanie dziatajacej juz
od ponad trzech lat Komisji Konstytucyjnej Zgromadzenia Narodowego?,
ktéra zakonczyta dziatalno$¢ niecate dwa miesiace po uchwaleniu oma-
wianej w niniejszym szkicu ustawy (2 kwietnia 1997 roku), za$ propozycje
dotyczace regulacji ustrojowych w zakresie zwigzkow wyznaniowych
padaly juz na posiedzeniach poprzedzajacych prace nad ustawa*. Ustawo-
dawca majac petng swiadomos$¢ zaawansowania prac nad nowa ustawg
zasadniczg, pomingt aspekt przyszilego stosowania ustawy na podstawie
dyrektyw wyktadni prawa zgodnie z konstytucja, przy, juz wowczas, uzy-
skaniu niestabilnej, lecz oczekiwanej wigkszosci konstytucyjnej, przez
szereg srodowisk politycznych. Jak wskazuje Jacek Zalesny, ,,UW pod-
jeta we wrzesniu 1996 r. decyzje o wilaczeniu si¢ w prace nad konstytu-
cja 1 uczestnictwie w niesformalizowanej koalicji konstytucyjnej razem
z SLD, PSL 1 UP. W ten sposob doszto do zawigzania w parlamencie

Zastepca notarialny Izby Notarialnej w Poznaniu.
! Zwana dalej G.W.Z.u.

P. Borecki, Ustawa z 20 lutego 1997 r. O stosunku panstwa do gmin wyznaniowych zydowskich
w Rzeczypospolitej Polskiej w §wietle konstytucji RP z 1997 r., ,,Zeszyty Prawnicze” 2022,
22(3), s. 79-105 i cytowana tam literatura; zagadnienie takze omawiane przez A. Siostrzonek-
-Sergiel: Wolnos¢ religii a wymodg obywatelstwa polskiego cztonkdéw wyznaniowej gminy
zydowskiej, ,,Studia Politicae Universitatis Silesiensis” 2017, t. 19, s. 137-147.

3 M. Piechowiak [w:] M. Safjan, L. Bosek (red.), Konstytucja RP. Tom I. Komentarz do art. 1-86,
wyd. 1, 2016, rozdziat i, Nb 14.

Przyktadowo: ,,Biuletyn Komisji Konstytucyjnej Zgromadzenia Narodowego™ nr 1397/11
i glosy dot. wolnosci religii.
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,uktadu wsparcia konstytucyjnego, dysponujacego odpowiednig wiek-
szoscig glosow niezbedna do uchwalenia konstytucji”s. Wobec szerokiej
1 stabilnej wigkszos$ci (przeliczajac wedle stanu na poczatek kadencji
Seymu — 171 postow SLD, 132 postéw PSL, 74 postow UW i 41 UP)
ustawodawca zaniechat uwzglednienia prawdopodobnego (i urzeczywist-
nionego) uchwalenia ustawy konstytucyjnej co spowodowato, omawiane
przez Pawta Boreckiego, liczne niezgodnosci przepisow ustawy z pra-
wami 1 wolno$ciami konstytucyjnymi, co, w zakresie art. 33 ust. 5 w zw.
zart. 33 ust. 2 G.W.Z.u., doprowadzito do uznania powyzszych przepisow
za niezgodne z art. 165 ust. 2 w zwigzku z art. 77 ust. 2, art. 78 1 art. 31
ust. 3 Konstytucji wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 13 marca
2013 r., sygn. akt K 25/10. Ustawodawca, jak podkresla Pawet Borecki,
w przypadku realizacji modelu ustrojowego winien mie¢ charakter agnosty-
cyzmu religijnego wladzy panstwowej’, a nadto, wedle autora niniejszego
szkicu, indyferentny winien by¢ dla wladz panstwowych aspekt doktryny
religijnej, co niestety nie jest reguty’.

Ustawodawca nie podotat tym razem wymogom agnostycyzmu wladzy
panstwowej, w szczegolnosci ustawodawczej, co ze wzgledu na quasista-
tutowy charakter ustawodawstwa regulujacego stosunki panstwo—zwigzek
wyznaniowy odgrywa nader istotna role w obrocie prawnym i realiza-
cji gwarancji wolno$ci sumienia i wyznania, za$§ abstrahujac od wyzej
wzmiankowanego argumentu rownolegle do uchwalania G.W.Z.u, pro-
wadzonych prac Komisji Konstytucyjnej Zgromadzenia Narodowego,
podkresli¢ nalezy, ze od prawie o$miu lat obowigzywata wowczas ustawa
z dnia 17 maja 1989 r. o gwarancjach wolnosci sumienia 1 wyznania®,
ktora obejmowata zarowno afirmatywny stosunek do tradycji tolerancji
1 wolno$ci religijnych, jak i samych kosciotow i zwiazkéw wyznaniowych
jako czynnikow kulturotworczych 1 integrujacych, jednoczes$nie zaniechat

5 J. Zalesny, Tworzenie Konstytucji z 1997 roku. Przejaw kooperacji czy rywalizacji elit politycz-

nych?, ,,Przeglad Sejmowy” 2017, nr 6(143), s. 196.

P. Borecki, Nierowne traktowanie nierzymskokatolickich zwigzkow wyznaniowych we wspot-
czesnym polskim systemie prawnym — wybrane zagadnienia, ,,Rocznik Teologiczny” 2020,
t. 62,z.4,s. 1311, 1313-1319.

By przytoczy¢ tylko najbardziej medialny przyktad — decyzja Ministra Administracji i Cyfry-
zacji z dnia 22 grudnia 2014 r., sygn. DWRMNiIE-WROA.6120.102014, ktora jednak zostawia
przestrzen dla argumentacji ja uzasadniajacej. W powyzszym zakresie rzetelne opracowanie
problemu zapewnia artykul: P. Raczka, J. Zemta, Procedura rejestracji Kosciolow 1 innych
zwiazkéw wyznaniowych w Polsce na przyktadzie wspolnoty Kosciota Latajacego Potwora
Spaghetti — studium administracyjnoprawne, ,,Studia Prawnicze”, 2019, nr 3(219), s. 7-35.

S Dalej: G.S.S.W.u.
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rownouprawnienia zwigzkow, preferujac silng pozycje Kosciota katolic-
kiego oraz Polskiego Autokefalicznego Kosciota Prawostawnego®.

II. Zarys historyczny

Ustawodawca, podejmujac dziatania porzadkujace, doprowadzit po
niemal pieciu latach prac do uchwalenia w dniu 20 lutego 1997 . G.W.Z.u.
Gminy wyznaniowe zydowskie petnily istotng spotecznie rol¢', a ich
status regulowany byt poprzez kolejne zmiany i rozszerzenie teryto-
rialnego zakresu regulacji rozporzadzenia z dnia 1 listopada 1916 roku
o Organizacji Zydowskiego Towarzystwa Religijnego — kolejno: dekre-
tem o zmianach w organizacji gmin wyznaniowych zydowskich na terenie
b. Krolestwa Kongresowego z dnia 7 lutego 1919 roku, Rozporzadzeniem
Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 9 marca 1927 r. w sprawie utworzenia
gmin wyznaniowych zydowskich na obszarze powiatow: biatostockiego,
bielskiego 1 sokolskiego wojewodztwa biatlostockiego wraz z rozpo-
rzadzeniem Ministra Wyznan Religijnych 1 O$wiecenia Publicznego
z dnia 21 czerwca 1927 r. o utworzeniu okrggdw gmin wyznaniowych
zydowskich na obszarach: powiatow biatostockiego, bielskiego, grodzien-
skiego, sokolskiego 1 wotkowyskiego wojewddztwa biatostockiego oraz
na obszarach wojewodztw: nowogrdodzkiego, poleskiego, wilenskiego
1 wolynskiego czy podzniejszymi: Rozporzadzeniem Prezydenta Rze-
czypospolitej z dnia 14 pazdziernika 1927 r. o uporzadkowaniu stanu
prawnego w organizacji gmin wyznaniowych zydowskich na obszarze
Rzeczypospolitej Polskiej z wyjatkiem wojewodztw: poznanskiego,
pomorskiego 1 $laskiego (wraz z szeregiem rozporzadzen i zarzadzen
Ministra Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego). Co interesu-
jace, podobnie jak w przypadku pozostaltych zwigzkéw wyznaniowych,
ktérych status uregulowano aktami normatywnymi rangi ustawowej, nie
rozciggni¢to mocy obowigzujacej kolejnych aktoéw normatywnych na
obszar ,,odzyskanych ziem Slgska Cieszynskiego” na mocy Dekretu Pre-
zydenta Rzeczypospolitej z dnia 11 pazdziernika 1938 r. o rozciagnigciu
mocy obowigzujacej niektorych aktow ustawodawczych na odzyskane
ziemie Slaska Cieszynskiego. Regulacja oparta na wspomnianych po-
wyzej aktach normatywnych oraz wzmiankowanych rozporzadzeniach

®  P. Borecki, Nierowne traktowanie..., op. cit., s. 1319-1320.

10 Wedle tabeli VII-VIII Pierwszego Powszechnego Spisu Ludnosci z dnia 30 wrzeénia 1921 roku,

taczna liczba 0sob ,,wyznania mojzeszowego” wyniosta 2 771 949.
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1 zarzadzeniach Ministra Wyznan Religijnych 1 Oswiecenia Publicznego
przetrwata w niemal niezmienionym ksztalcie do 1992 roku, gdy, jak
wskazuje P. Borecki za P. Wildsteinem, podjeto dziatania ustawodawcze
w zakresie zlozenia projektu do Urzedu Rady Ministrow'!, a prace nad
ustawg zakonczylty si¢ dopiero wraz z objeciem rzagdow przez koalicje
SLD-PSL".

I11. Zr¢by ustrojowe. Zwiazek pod specjalnym nadzorem?

Ustawodawca wskazat (art. 1 ust. 2 G.W.Z.u.), ze w sprawach odno-
szacych si¢ do gmin zydowskich, nieuregulowanych w ustawie, stosuje
si¢ powszechnie obowigzujace przepisy prawa; przepis Ow, stanowigc
pozorne superfluum, jest osadzeniem ustawy w ramach wyznaczonych
przez G.S.S.W.u., ktéra wobec nieobowigzywania wowczas Konstytucji
RP z 1997 roku zawieralta w swej preambule zr¢by wolnosci 1 praw
wskazanych w art. 56 Konstytucji RP z 1997 roku, a nadto obejmowata
(1 obejmuje nadal) podstawy dla funkcjonowania zwigzkéw wyzna-
niowych — prymarna rola ustawy jako narzedzia regulacji stosunkow
panstwo — zwigzek wyznaniowy (art. 8 G.S.S.W.u.), gwarancje (art. 9
ust. 2 G.S.S.W.u.), autonomi¢ w zakresie funkcji religijnych (art. 11 ust. 1
G.S.S.W.u.), zasady opodatkowania (art. 13 ust. 1 G.S.S.W.u.) i zwolnien
podatkowych (art. 13 ust. 2, 5 i 6) czy nieobowigzujace juz de lege lata
ograniczenia w zakresie nabywania wlasnosci i praw pokrewnych. Wobec
powyzszego za obowigzujace w przypadku omawianego zwigzku wy-
znaniowego uzna¢ nalezy takze, przytaczane w poprzednich szkicach',
kategorie zgdd osob trzecich czy zgdd organdw i stosowanie przepisow
kodeksu cywilnego w zakresie oceny skutkéw prawnych ich braku
(omdwienie niewaznosci, bezskutecznosci czy bezskutecznosci wzgledne;j
pomijam jako gruntownie opracowane w literaturze przedmiotu). Rame
dla funkcjonowania zwigzkéw wyznaniowych stanowi G.S.S.W.u., za$
G.W.Z.u. uznaé nalezy za klasyczny przyktad lex specialis wytworzonego

P. Borecki, Ustawa z 20 lutego..., op. cit., s. 80.
12 Ibidem.

Por. M.J. Wieczorek, Zwigzki wyznaniowe w obrocie cywilnoprawnym. Watpliwosci, roz-
wigzania i aporie. Muzulmanski Zwiazek Religijny w Rzeczypospolitej Polskiej. Konteksty
legislacyjne i notarialne, ,,Krakowski Przeglad Notarialny” 2025, t. 10, nr 33, s. 9-30; idem,
Zwiazki wyznaniowe w obrocie cywilnoprawnym. Watpliwosci, rozwigzania i aporie. Ko$ciot
Katolicki i Kosciol Starokatolicki Mariawitow w Rzeczypospolitej Polskiej, ,,Krakowski
Przeglad Notarialny” 2025, t. 10, nr 34, s. 7-18.
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w pozadanym modelu regulacji ustawowych. Art. 2 ust. 1 wyznacza nie-
zrozumiale ograniczony pod wzgledem petnoletnio$ci zakres podmiotowy
uprawnionych do cztonkostwa w zydowskich gminach wyznaniowych —
gminy zydowskie zrzeszaja pelnoletnie osoby wyznania mojzeszowego,
posiadajace obywatelstwo polskie, zamieszkale na terytorium Rzeczy-
pospolitej Polskiej. Z blizej nieokreslonych i niezrozumiatych powodow
ustawodawca postanowil, przy optymistycznym zatozeniu o jego racjo-
nalno$ci, wykorzysta¢ technike legislacyjng kryterium z art. 10 ustawy
z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny™ analogiczng do stosowane;j
w art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 21 kwietnia 1936 r. o stosunku Panstwa
do Muzulmanskiego Zwigzku Religijnego w Rzeczypospolitej Polskie;j's
czy tez licznie wystgpujacego w szeregu ustaw's kryterium minimalnego
wieku niezbednego do wykonywania zawodu albo sprawowania urzedu.
Watpliwosci doktryny wzbudzito takze kryterium obywatelstwa'’, ktore,
jak podkresli¢ nalezy, jest z perspektywy (ir)racjonalnego ustawodawcy
kompletnie indyferentne w zakresie cztonkostwa w osobach prawnych
Polskiego Autokefalicznego Kosciota Prawostawnego czy Kosciota
Ewangelicko-Augsburskiego w Rzeczypospolitej Polskiej. Ustawodawca
zaczerpnal inspiracje z ustawodawstwa przedwojennego, anachronicznego
juz przynajmniej od zawarcia umowy miedzy Rzeczapospolita Polska
1 Zwigzkiem Socjalistycznych Republik Radzieckich o polsko-radzieckiej
granicy panstwowej 16 sierpnia 1945 roku®, a co podkresli¢ nalezy,
niemal wszystkie projekty konstytucji, w tym projekty partyjne srodo-
wisk odwolujacych si¢ do dorobku Obozu Zjednoczenia Narodowego
(Konfederacja Polski Niepodlegtej), zaktadaly samodzielnos¢ regulacji

14 Dalej: K.C.
5 Dalej: M.Z.R.u.

Przyktadowo, wedle stanu na dzien wejécia w zycie G.W.Z.u., art. 53 pkt. 8) ustawy z dnia
20 czerwca 1985 r. Prawo o ustroju sagdow powszechnych, art. 11 pkt. 7) ustawy z dnia
14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie, art. 16 ust. 1 pkt. 7) ustawy z dnia 20 czerwca 1985 r.
o prokuraturze czy art. 2 uchylonego na niecaty rok przed wejsciem w zycie G.W.Z.u. dekretu
z dnia 11 kwietnia 1947 r. w sprawie praktyki pielegniarskie;j.

P. Borecki, Ustawa z 20 lutego...., op. cit., s. 82—-83.

Nawiazuje tu do niezmienionych do dzi$ siedzib organéw (wyznaniowych) oséb prawnych —
art. 3 ust. 2, art. 6, art. 11 ust. 1 i ustawy z dnia 21 kwietnia 1936 r. o stosunku Panstwa do
Karaimskiego Zwigzku Religijnego w Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 4 ust. 2, art. 10 ust. 3
ustawy z dnia 21 kwietnia 1936 r. o stosunku Panstwa do Muzutmanskiego Zwiazku Religijnego
w Rzeczypospolitej Polskiej, a takze wielokrotnie wystgpujacego w powyzszych ustawach
uzaleznienia wladzy duchownej od wtadzy Swieckiej (Minister ds. Wyznan i O$wiecenia
Publicznego) w zakresie odbiegajacym od obecnych norm konstytucyjnych oraz G.S.S.W.u.
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dotyczacych, ahistorycznie rzecz ujmujac, swojego zakresu zwigzkow
wyznaniowych', a zatem mozliwo$¢ uczestnictwa w jego dziataniach
pozostawialy bez ograniczen wyniktych z wieku, albowiem w przypadku
gmin wyznaniowych zydowskich, organem gminy jako osoby prawne;j
jest zarzad gminy (art. 5 ust. 2 pkt. 1 G.W.Z.u.), a zatem dokonywanie
czynnos$ci prawnych, do ktorych wymagana jest przynajmniej czeSciowa
zdolnos¢ do czynnosci prawnych, pozostaje w gestii zarzadu, za$ samo
cztonkostwo, co oczywiste dla uczestnikow obrotu cywilnoprawnego
(z wyjatkiem ustawodawcy), nie implikuje cztonkostwa w zarzadzie, tym
bardziej, iz zgodnie z art. 5 ust. 3 G.W.Z.u. zarzady osdb prawnych gmin
zydowskich wyznaniowych 1 zwigzkéw gmin zydowskich wyznaniowych
sa kolegialne, za$ o$wiadczenia woli w ich imieniu sktadane sg przez
dwoch cztonkow zarzadu, w tym przewodniczacego, zatem nic nie stoi
na przeszkodzie, by w sklad wieloosobowego (wigcej niz dwie osoby)
zarzadu wchodzita niebedaca przewodniczacym osoba niepetnoletnia
petigca funkcje w zakresie doradczym. Nadto, ustawodawca, upartszy
si¢ na wymodg petnoletnosci cztonkdéw, pomingt milczeniem zagadnie-
nie posiadania przez nich petnej zdolnosci do czynno$ci prawnych, co
spowodowa¢ moze cztonkostwo osoby ubezwtasnowolnionej catkowicie
lub czg$ciowo, co oczywiste, nietracacej z tego powodu petnoletniosci.
Domniemywa¢ mozna zatem, zZe nie jest to efekt przemyslen prawodawcy
czy wyraz checi zadbania o interesy wyznaniowych gmin zydowskich,

Vide: art. 11 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (projekt Konfederacji Polski Niepodlegte;j),
w: M. Kallas (red.), Projekty konstytucyjne 1989-1991, Warszawa 1992, s. 146; art. 49 Kon-
stytucji Rzeczypospolitej Polskiej (projekt opracowat zespdt pod kierownictwem Sylwestra
Zawadzkiego), w: M. Kallas (red.), Projekty..., op. cit., s. 259; art. 24 tez do Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej (projekt Stronnictwa Demokratycznego), w: M. Kallas (red.),
Projekty..., op. cit., s. 99 czy art. 16 ust. 3 w zw. z art. 16 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej (projekt Polskiego Stronnictwa Ludowego), w: M. Kallas (red.), Projekty..., op. cit.,
s. 120; termin ,,swojego zakresu” uzyty zostal w uzasadnieniu postanowienia Sadu Najwyz-
szego — Izba Cywilna z dnia 12 maja 2016 r., IV CSK 529/15, oznacza on, mi¢dzy innymi,
sprawy organizacyjno-samorzadowe, co, w tym kontekscie istotne, obejmuje kwestie odno-
szace si¢ do przyjmowania albo wykluczania wiernych ze wspolnoty, tacznie z ich pozycja
w ramach wspolnoty i relacjami z jej organami i struktura, a zarazem nie stanowi wylacznie
dorobku wyzej wskazanego uzasadnienia postanowienia SN, lecz przede wszystkim wynika
z obowigzujgcych juz w momencie uchwalenia G.W.Z.u., art. 2 pkt. 1-3)i 11) G.S.S.W.u., za$
jego wyrazenie w formie wyliczenia przestrzeni autonomii zwigzku wyznaniowego w przy-
toczonym orzeczeniu ma wylacznie charakter rzetelnie zbudowanego tenoru orzeczenia ze
wzgledu na nieformalnie prawnoksztattujacy charakter orzecznictwa Sadu Najwyzszego
(vide: T. Flemming-Kulesza, Czy w Polsce mozemy mowic o prawie precedensowym, w: A.
Sledzifiska-Simon, M. Wyrzykowski (red.), Precedens w polskim systemie prawa, Warszawa
2010, s. 16).
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lecz nieudolny symptom przes§wiadczenia o zawieraniu si¢ w jednym
z licznych desygnatdéw pojecia wladzy rodzicielskiej przynaleznosci wy-
znaniowej; co interesujace mechanizm blokujacy dostep do cztonkostwa
przed uzyskaniem pelnoletno$ci znajduje sie wytacznie w G.W.Z.u., za$,
jak wspomina Patrycja Blasiak-Czerniakowska, przeciwne rozwigzanie
znajduje si¢ w ustawie z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do
Kosciota Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej: ,,w ustawie z dnia
17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Ko$ciota Katolickiego wskazano,
ze Ko$cidt ma prawo do nauczania religii i wychowywania religijnego
dzieci 1 mlodziezy, a odbywa si¢ to zgodnie z wyborem dokonanym
przez opiekunow prawnych/rodzicow. Prawo rodzicow do wychowywania
dzieci zgodnie z wlasnymi przekonaniami religijnymi uznaje rowniez
prawo o$wiatowe. Ciekawa przy tym jest okolicznos$¢, ze analogicznych
przepisow — uzalezniajacych religijne wychowanie dzieci i mlodziezy
od wyboru dokonanego przez rodzicow lub prawnych opiekundéw nie
ma w np. ustawie z 4 lipca 1991 r. o stosunku Panstwa do Polskiego
autokefalicznego Kos$ciota Prawostawnego, w ustawie z 13 maja 1994 r.
o stosunku Panstwa do Kosciota Ewangelicko-Augsburskiego w Rzeczy-
pospolitej Polskiej czy w ustawie z 13 maja 1994 r. o stosunku Panstwa do
Kosciota Ewangelicko-Reformowanego w Rzeczypospolitej Polskiej™>.

Zastanawiajacy jest zatem nieréwny stosunek panstwa do zwigzku
wyznaniowego w zakresie mozliwos$ci uczestnictwa w jego aktywnosci,
poczawszy od rozwigzania kolizji prawa do nauki z wolnoscig (tu przede
wszystkim negatywng) sumienia i wyznania, na rzecz prawa (obowiazku?)
do nauki w kontekscie Kosciota katolickiego, przez indyferencje w tym
zakresie wobec pozostalych zwigzkéw wyznaniowych, przez sztuczne
ograniczanie cztonkostwa kryterium obywatelstwa (art. 5 ust. 1 ustawy
z dnia 30 czerwca 1995 r. o stosunku Panstwa do Kosciota Ewangelicko-
-Metodystycznego w Rzeczypospolitej Polskiej* az po koniunkcyjne kry-
terium zamieszkania, petnoletnioéci i obywatelstwa —art. 2 ust. 1 G.W.Z.u.

Struktura omawianego zwigzku wyznaniowego jest de facto pozioma —
tworza ja niezalezne od siebie gminy (art. 2 ust. 1 G.W.Z.u.) zrzeszone
w ramach Zwigzku Gmin Wyznaniowych Zydowskich w Rzeczypospolite;
Polskiej (art. 2 ust. 2 G.W.Z.u.). Obecnie funkcjonujace, posiadajace

20 p. Btasiak-Czerniakowska, Wolno$é religijna dziecka a wtadza rodzicielska, ,,Miscellanea

Historico-Iuridica” 2020, t. 19, z. 1, s. 218.

Szerzej nt. P. Borecki, Ustawa z 20 lutego..., op. cit., s. 83; ustawa powyzsza zwana dalej
K.E-M.u.
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0sobowos$¢ prawng, gminy wyznaniowe zydowskie w liczbie dziewieciu®
zrzeszone s3 w Zwiazku Gmin w Rzeczypospolitej Polskiej, ktory petni
funkcje prawodawcy w stosunkach wewnetrznych, za$ za podstawowy akt
prawa wewnetrznego uznaje si¢ Prawo wewnetrzne Wyznaniowej Wspo6l-
noty Zydowskiej w Rzeczypospolitej Polskiej oznaczone datg 15 Tewet
5766/stycznia 2006 r.* Struktura organizacyjna przez Prawo wewngtrzne
(art. 2 ust. 1), jak i G.W.Z.u. (art. 2 ust. 112, art. 3ust. 112, art. 5 ust. 1)
podzielona zostata pomiedzy rownoprawne wobec siebie 1 prowadzace
niezalezng od siebie gospodarke finansowg i aktywnosci religijne gminy
(art. 3 ust. 1 G.W.Z.u.), mogace tworzyé filie i oddzialy (art. 2 ust. 2 Prawa
wewngetrznego), przy czym osobowos$¢ prawna posiadajg gminy i Zwig-
zek Gmin, co stoi w sprzecznosci z literalnym brzmieniem art. 2 ust. 3
Prawa wewnetrznego, wskazujacego, ze we Wspolnocie dzialajg inne
wyznaniowe zydowskie osoby prawne, o ktérych mowa w rozdziatach
415 Prawa, przy czym rzeczone osoby prawne nie stanowig osOb praw-
nych w rozumieniu G.W.Z.u., uznaé je mozna za organy gmin, albowiem
jednostkami organizacyjnymi wskazanymi w rozdziale 4, tj. osobami
prawnymi w rozumieniu art. 2 ust. 3 Prawa wewngtrznego, sa: Walne
Zebrania (art. 20 ust. 1 Prawa wewnetrznego), nazwany wprost organem
Zarzad Gminy (art. 22 ust. 1 Prawa wewngtrznego), Komisja Rewizyjna
gminy (art. 25 ust. 1 Prawa wewngtrznego) oraz sad polubowny (art. 27
ust. 1 Prawa wewngtrznego).

Analogicznie sprawa ma si¢ z jednostkami organizacyjnymi wska-
zanymi w rozdziale 5 Zwigzek Gmin i jego dziatalnos$¢, to jest Wal-
nym Zebraniem Zwigzku Gmin (art. 31 ust. 1 Prawa wewngtrznego),
Rada Religijng (art. 34 ust. 1. Prawa wewnetrznego), Rada Zwiazku
Gmin (art. 35 ust. 1 Prawa wewngtrznego), Zarzadem Zwigzku Gmin
(art. 38 ust. 1 Prawa wewnetrznego), Komisja Rewizyjng Zwigzku Gmin
(art. 41 ust. 1 Prawa wewngetrznego). Prawo wewngetrzne, wskazujac (nie)
istnienie odmiennych niz gmina lub Zwigzek Gmin 0s6b prawnych zwigz-
ku wyznaniowego, stanowi zapewne efekt niezrozumienia, skadinad po-
zostawiajacego irracjonalny wzgledem swobody ksztattowania ustroju
wewngetrznego i tworzenia oraz znoszenia jednostek organizacyjnych
zakres swobody dla organu prawodawczego, art. 6 G.W.Z.u., poprzez
zastosowanie czasownika ,,moga”, dopuszczajace wydanie rozporzadzenia

22 Gminy Wyznaniowe Zydowskie w Bielsku-Biatej, Gdansku, Katowicach, Krakowie, Legnicy,

Lodzi, Szczecinie, Warszawie i Wroctawiu.

2 Dalej okreslane skrotem ,,Prawo wewnetrzne”.
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przez Ministra Spraw Wewnetrznych 1 Administracji nadajacego jednostce
organizacyjnej osobowos¢ prawna, przy czym zadne rozporzadzenie w tym
przedmiocie nie bylo do dzi§ wydane. Abstrahujac od ,,grzechu pierwo-
rodnego” G.W.Z.u., jakim bylo nieuwzglednienie faktu zaawansowania
prac nad nowg konstytucja, de lege lata pozostajemy w stanie faktycznym,
w ktorym katalog 0sob prawnych zwigzku wyznaniowego jego zamknigty
wedle przepisu G.W.Z.u. — gminy, Zwigzek Gmin, za$ ewentualny wytom
w enumeratywnym charakterze powyzszego wyliczenia stanowi¢ moze
li tylko rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji,
z drugiej za$ strony, przyjete w powszechnym rozumieniu i stosowaniu
prawa pojecie swojego zakresu winno determinowac lekturg przepisow
z perspektywy prymatu Prawa wewnetrznego w zakresie struktury or-
ganizacyjnej. Zagadnienie to byloby stricte teoretycznym rozwazaniem
gingcym w bibliotecznych zasobach kolejnych czasopism prawniczych,
gdyby nie problematyka zdolno$ci sadowej jednostek organizacyjnych
(a w kontekscie niniejszego artykutu — zdolnos$ci prawnej przynajmniej
w zakresie mozliwo$ci bycia podmiotem zbywalnych praw majatkowych
lub uprawnionym z tytulu ograniczonych praw rzeczowych), za§ w szer-
szym kontek$cie obrotu prawnego, zagadnienie zdolnosci jednostek or-
ganizacyjnych do np. pehienia funkcji pracodawcy w rozumieniu art. 3
ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy*.

Wprawdzie zakres zdolno$ci prawnej w zakresie mozliwosci bycia
pracodawcg stanowi tzw. odcinkowa zdolno$¢ prawna®, ktory to ,,odcinek”
jest w znaczacej czesci przypadkow indyferentny z perspektywy cywil-
noprawnej (przyktadowo bedaca jednostkg budzetowa gminy X szkota
podstawowa jest pracodawca w rozumieniu art. 3 K.P., za§ w zakresie
obrotu nieruchomosciami stanowi, co najwyzej, wykonawce trwatego
zarzadu w rozumieniu art. 43 ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospo-
darce nieruchomosciami), tak ilustruje problem wynikty z niezrozumienia
przed ustawodawce swobody organizacyjnej zwigzkéw wyznaniowych.
Minister wykonuje de facto zadania zwigzku wyznaniowego, pomijajac
Prawo wewnetrzne, albowiem podstawa do wydawania rozporzadzen byly
art. 6 G.W.Z.u. w zw. z art. 46 ust. 3 Ustawy Konstytucyjnej z dnia 17 paz-
dziernika 1992 r. 0 wzajemnych stosunkach mi¢dzy wtadza ustawodawcza
1 wykonawcza Rzeczypospolitej Polskiej oraz o samorzadzie terytorialnym

2 Dalej: K.P.

%5 Z.Kubot, Zrdéznicowanie konstrukcji odcinkowych zdolnosci prawnych pracodawcy, ,,Studia

luridica Lublinensia” 2015, t. 24, nr 3, w szczegdlnosci s. 200-203.
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(w chwili uchwalenia G.W.Z.u.) oraz art. 6 G.W.Z.u. w zw. z art. 92 Kon-
stytucji z 1997 r. (stan de lege lata). Przestrzeniag swobody decyzyjnej
zwigzku wyznaniowego jest tworzenie, znoszenie czy przeksztalcanie
(rozumiane jako scalenie czy podziat) gmin zydowskich, zgodnie z art. 7
ust. 1-3 G.W.Z.u.; ustawodawca wyraznie zignorowat pozwalajacy na
organizacyjng swobode¢ i stanowiacy dlan podstawe art. 19 ust. 2 pkt. 4)
G.S.S.W.u. 1 uznal, w niezrozumiaty sposob za konieczng ,,0osobotworcza”
role ministra zamiast zastosowa¢ do wszystkich (gmin, zwigzku gmin oraz
0s0b przyszlych, niewymienionych w ustawie) 0osob prawnych zwigzku
wyznaniowego procedure okreslong w art. 7 G.S.S.W.u. 1 ograniczy¢ role
ministra, a w przypadku gmin, zgodnie z art. 7 ust. 3 G.S.S.W.u., wlasci-
wego miejscowo wojewody do roli adresatow powiadomienia, ktérego
egzemplarz opatrzony potwierdzeniem odbioru stanowilby zarazem wyraz
realizacji zasady niedotowania i niesubwencjonowania zwiazkdw wyzna-
niowych (art. 10 ust. 2 G.S.S.W.u.), albowiem ci¢zar finansowy dzialan
zmierzajacych do utworzenia osoby prawnej i ryzyko zwigzane z jako$cia
regulacji jej statusu ponositby niemal wylacznie zwigzek wyznaniowy,
ktory miatby mozliwo$¢ realizacji swojego zakresu, a bezpieczenstwo
obrotu prawnego wynikaloby z koniecznos$ci skutecznego (vide: potwier-
dzenie odbioru) doreczenia zawiadomienia ministrowi lub wojewodzie,
ktory to do momentu skutecznego doreczenie zawiadomienia o likwidacji
osoby prawnej wydawatby, jak obecnie, zaswiadczenia potwierdzajace
posiadanie osobowos$ci prawnej przez konkretng jednostke organizacyjng
zwigzku wyznaniowego.

Powyzsze uchybienie legislacyjne posiada jednak jedng praktyczng za-
lete. W obrocie cywilnoprawnym za pewnik uzna¢ mozna, ze nieruchomos¢
moze by¢ przedmiotem zbywalnego prawa majatkowego przystugujacego
gminie lub zwigzkowi gmin, a takze stanowi¢ przedmiot ograniczonego
prawa rzeczowego przystugujacego gminie lub Zwigzkowi Gmin. Tertium
non datur lub, jak kto woli, wzmocnienie bezpieczenstwa obrotu dzigki
btedowi legislatora. Dzigki de facto zamknigtemu katalogowi osob praw-
nych za pewne uzna¢ mozemy, ze zdolno$¢ prawna przystuguje w zasadzie
wylacznie gminom i Zwigzkowi Gmin.

IV. Nieruchomosci i ograniczone prawa rzeczowe, tworzenie osob
prawnych

Ustawodawca, co podkresli¢ nalezy, nadmierna ingerencje w spra-
9 b
wy wewngtrzne rownowazy poprzez mozliwe obecnie do traktowania
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jako superfluum, za§ w kontekscie G.S.S.W.u., a doktadniej nowelizacji
G.S.S.W.u. namocy art. 5 ustawy z dnia 28 lipca 1990 r. 0 zmianie ustawy —
Kodeks cywilny, stanowigce zar6wno jednoznaczne wskazanie zdolnosci
do czynnosci prawnych wyznaniowych 0sob prawnych (z zastrzezeniem
enumeratywnego katalogu art. 5 ust. 1 G.S.S.W.u.), jak 1 potwierdzenie
zarzadczej swobody zwigzku, normy art. 21 ust. 112 G.W.Z.u.

Art. 21 ust. 1 stanowi, ze wyznaniowym zydowskim osobom prawnym,
o ktorych mowa w art. 5, przystuguje prawo nabywania, posiadania i zby-
wania mienia ruchomego i nieruchomego, nabywania i zbywania innych
praw oraz swobodnego zarzgdzania swoim majatkiem. Ustawodawca po-
minat w powyzszym katalogu zagadnienie obcigzania nieruchomosci, ew.
prawa uzytkowania wieczystego lub spétdzielczego wtasnosciowego prawa
do lokalu, ograniczonymi prawami rzeczowymi. Uzna¢ nalezy powyzsze
nie za zakaz dokonywania takowych czynnosci, lecz uchybienie zasadzie
prawidlowej legislacji, albowiem skoro ustawodawca dopuszcza nabywa-
nie 1 zbywanie mienia oraz innych praw majatkowych i dopuszcza nadto
posiadanie, to pomigdzy ,,autonomig w sferze korzystania i dysponowania
dobrami majatkowymi”* — wlasno$cia a ,,stanem faktycznym, w kto-
rym podmiot prawa cywilnego sprawuje we wiasnym interesie wzglednie
trwate, faktyczne wladztwo nad rzecza w zakresie prawa wtasnosci albo
w zakresie innego prawa podmiotowego umozliwiajacego sprawowanie
faktycznego wiladztwa nad cudza rzeczg”” — posiadaniem nie rozcig-
ga si¢ pozbawiona instytucji prawa rzeczowego pustka, lecz przestrzen
dla ograniczonych praw rzeczowych. Ustawodawca, majac w pamigci
ograniczenia w nabywaniu nieruchomosci przez zwigzki wyznaniowe
(vide: art. 13 G.S.S.W.u. sprzed nowelizacji na mocy art. 5 ustawy z dnia
28 lipca 1990 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny), postanowit pod-
kresli¢ swobode wyznaniowych osob prawnych w zakresie zarzadu ich
majatkiem, zapomniawszy w wyliczeniu wyzej przytoczonym o ustana-
wianiu ograniczonych praw rzeczowych. Ze wzgledu na wzmiankowanag
powyze] argumentacj¢ a maiori ad minus uzna¢ mozna bezsprzecznie
dopuszczalno$¢ ustanawiania ograniczonych praw rzeczowych zar6wno na
rzecz wyznaniowych zydowskich osob prawnych jak i przez wyznaniowe

26 W. Panko, O prawie wlasnosci i jego wspotczesnych funkcjach, Katowice 2016, s. 75; esen-

cjonalnie nt. powyzszego zagadnienia: E. Gniewek, R. Mikosz [w:] E. Gniewek (red.), Prawo
rzeczowe, ,,System Prawa Prywatnego”, t. 3, wyd. 4, 2020, art. 140 Kodeks cywilny (wyciag
redakcyjny).

27 B. Lackorofiski [w:] W. Borysiak (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, wyd. 34, Warszawa

2025, art. 336.
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zydowskie osoby prawne przy zastrzezeniu ograniczen, zgod organow
czy zakresu kompetencji wyniktych z Prawa wewngtrznego (vide: art. 23
pkt. 9 w zw. z art. 24 ust. | w zw. z art. 37 pkt. 3 Prawa wewngtrznego — tu
w zakresie wytycznych dla poszczeg6lnych gmin dla Zzydowskiej gminy
wyznaniowej oraz, w zakresie zwigzku gmin wyznaniowych, art. 39 ust. 1
12 w zw. z art. 40 pkt. 12—15 Prawa wewngtrznego).

Watpliwosci, poza wyzej wspomnianym pomini¢ciem w wyliczeniu
zart. 22 ust. | G.W.Z.u. ograniczonych praw rzeczowych, wzbudza omawia-
ny wyzej de facto zamkniety katalog os6b prawnych gmin wyznaniowych
zydowskich (gminy, zwigzki gmin), co wobec, jak wskazano, teoretyczne;j
mozliwosci utworzenia innych oso6b prawnych, stwarza mozliwos$¢ uznania,
ze wylacznie gminom lub zwigzkom gmin przystuguja uprawnienia o kto-
rych mowa w art. 22 ust. 1 G.W.Z.u., a nadto tylko i wylacznie one moga
realizowac te dziatania samodzielnie — poprzez ustanowiong fundacje¢ lub
fundacje wspotustanowiong z udziatem innych krajowych oso6b prawnych
i fizycznych oraz zagranicznych organizacji Zydéw pochodzacych z Polski
i Swiatowej Zydowskiej Organizacji Restytucji (World Jewish Restitution
Organisation). Taka wyktadnia przepisu art. 22 ust. 1 i 2 G.W.Z.u. jest
ewidentnie absurdalna, oparta wylacznie na literalnym brzmieniu prze-
pisu, z pominigciem dyrektyw wyktadni celowosciowej czy systemowej,
jednakze literalne brzmienie rzeczonego przepisu staje si¢ kolejnym do-
wodem na wadliwo$éé rozwiazan legislacyjnych G.W.Z.u., albowiem nie
mozna wykluczy¢, ze wzgledu na art. 6 G.W.Z.u., wydania przez Ministra
Spraw Wewngtrznych i Administracji (ministra wltasciwego do spraw wy-
znan religijnych oraz mniejszosci narodowych i etnicznych), na wniosek
zarzadu Zwiazku Gmin, utworzenia, w drodze rozporzadzenia, niewska-
zanej w ustawie lub Prawie wewngtrznym? osoby prawnej, ktora, wedle
przepisu art. 22 ust. 1 i 2 G.W.Z.u. bedac osobg prawna nie posiadalaby
zdolnosci do czynnos$ci prawnych w zakresie nabywania, posiadania
i zbywania mienia ruchomego i nieruchomego, nabywania i zbywania
innych praw oraz swobodnego zarzadzania swoim majatkiem. Powyz-
sze, w kontekscie ugruntowanej linii orzeczniczej dotyczacej tzw. swojego
zakresu zwigzku wyznaniowego, zakrawa na absurd, podobnie jak art. 22
ust. 2 G.W.Z.u., ktory postugujac sie rzeczownikiem fundacja, odnosi si¢
do przepiséw ustawy z dnia 6 kwietnia 1984 r. o fundacjach®. Art. 10 ust. 1

28 Tu z zastrzezeniem sprzecznoéci pomiedzy przepisem art. 5 ust. 1 i art. 6 G.W.Z.u. oraz art. 2

ust. 3 Prawa wewngtrznego.

2 Dalej jako Fund.u.
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i2 Fund.u. wedle stanu na dzien uchwalenia G.W.Z.u. stanowit, ze fundacja
uzyskuje osobowos$¢ prawng z chwilg wpisu do rejestru fundacji (art. 10
ust. 1), a rejestr fundacji prowadzi Sad Rejonowy dla miasta stotecznego
Warszawy (art. 10 ust. 2). W zwigzku z powyzszym fundacja wpisana do
rejestru stanowi samodzielng osobe prawna, nie za$ narzedzie (przedmiot)
realizacji czynnosci o ktorych mowa w art. 22 ust. 1 G.W.Z.u., albowiem,
opierajac si¢ na (watpliwej) logice rzeczonego przepisu, uzna¢ nalezy,
ze analogicznym ,,narz¢dziem” jest spotka z ograniczong odpowiedzial-
nos$cia, prosta spotka akcyjna, spotka komandytowa czy spotka akcyjna.
Nadto przepis 6w, abstrahujac od ,,urzeczowienia” osoby prawnej, jaka jest
fundacja, stanowi rodzaj bardzo charakterystycznego dla ustawodawstwa
dotyczacego zwigzkow wyznaniowych niewyrazonego wprost zakazu.
Jaki jest cel przepisu art. 22 ust. 2 G.W.Z.u., skoro ustawodawca juz
w pierwotnym brzmieniu art. 2 ust. 1 Fund.u. wskazal, ze fundacje moga
by¢ tworzone zarowno przez osoby fizyczne, jak i osoby prawne majace
siedziby w Polsce lub za granica, a osobowos¢ prawna gmin 1 zwigzku
gmin wynika wprost z G.W.Z.u.? Bedac umiarkowanie zto§liwym, mozna
twierdzi¢, ze proces legislacyjny nad G.W.Z.u. przebiegal pod znakiem
superfluum 1 niepelnych wyliczen dazacych do enumeratywnosci, tacznie.

Dokonujac wyktadni wyzej wskazanych przepiséw, nalezy zatem
przede wszystkim kierowac si¢ dyrektywami wyktadni systemowej —
gwarancji rownouprawnienia wszystkich kosciotéw i1 innych zwigzkow
wyznaniowych bez wzgledu na forme uregulowania ich sytuacji prawne;j
(art. 9 ust. 2 pkt. 3 G.S.S.W.u.) — i to rozumianej jako konieczno$¢ takiej
wyktadni przepisu, by ewentualne jego literalne brzmienie dyskryminujace
ktérykolwiek ze zwigzkow wyznaniowych ulegto korekcie do wspdlnego
standardu, to jest, przyktadowo, wobec dopuszczalnosci zaktadania przez
osoby prawne Kosciota katolickiego spotek prawa handlowego, za dopusz-
czalne nalezy uzna¢ rowniez zaktadanie spotek prawa handlowego przez
osoby prawne wskazane w G.W.Z.u., a wobec art. 9 ust. 2 pkt. 2 G.S.S.W.u.
nawet przez osoby niewskazane w ustawie, a utworzone zgodnie z Prawem
wewnetrznym. Nic nie stoi na przeszkodzie, by przyktadowo Gmina Wy-
znaniowa Zydowska w Katowicach oraz Gmina Wyznaniowa Zydowska
w Szczecinie zawigzaly spotke z ograniczong odpowiedzialnoscia, ktorej
przedmiotem dzialalnosci bedzie dziatalnos¢ wydawnicza.

Nic nie stoi rowniez na przeszkodzie, by, dajmy na to, Gmina Wy-
znaniowa Zydowska w Warszawie, uwzgledniajac wymagania stawiane
przez przepisy Prawa wewnetrznego (art. 23 pkt. 9 w zw. z art. 24 ust. 1
w zw. z art. 37 pkt. 3 Prawa wewnetrznego), ustanowila na stanowigcej

69



Michat Jan Wieczorek

przedmiot jej prawa wlasno$ci nieruchomosci prawo uzytkowania na
rzecz Gminy Wyznaniowej Zydowskiej w Lodzi czy na zabezpieczenie
zaciggnietej pozyczki, ustanowita na przyshugujacym jej prawie wtasnosci
nieruchomosci, z ewentualnym wytaczeniem nieruchomosci o ktorych
mowa w art. 23 G.W.Z.u., hipoteke.

Gmina, reprezentowana zgodnie z art. 22 ust. 1-2 Prawa wewng¢trznego
oraz art. 5 ust. 3 G.W.Z.u. (stosowanymi lacznie, jako ze przepisy ustawy
sa niesprzeczne z przepisami Prawa wewnetrznego), ma zatem swobo-
de tworzenia os6b prawnych, nabywania, zbywania, obcigzania mienia
1 innych praw majatkowych, jak rowniez dokonywania wszelkich innych
czynno$ci prawnych 1 faktycznych, byle tylko czynnosci te dokonywane
byty zgodnie z Prawem wewngetrznym i, w zakresie z nim niesprzecznym,
Z ustawa.

Odmiennie wzglgdem niezrozumiatego z perspektywy racjonalnosci
ustawodawcy przepisu art. 22 ust. 2 G.W.Z.u. ksztattuje sie art. 17 ust. 1
G.W.Z.u., wskazujacy, Ze na podstawie uchwat zarzadu Zwigzku Gmin
1 zarzagdow gmin zydowskich w celu prowadzenia zgodnej z ich misja
dziatalno$ci wyznaniowej, o$wiatowo-wychowawczej, charytatywno-
-opiekuncze;j 1 spoteczno-kulturalnej, w szczego6lnosci w zakresie zachowa-
nia dziedzictwa tradycji i kultury Zydow w Polsce oraz upowszechniania
wiedzy o historii i zasadach religii mojzeszowej moga by¢ tworzone or-
ganizacje wyznaniowe zydowskie. Przepis ten stanowi wylom w zasadzie
zawartej w art. 3 ust. 1-3 oraz art. 4 ust. 1-2 ustawy z dnia 7 kwietnia
1989 r. Prawo o stowarzyszeniach®, kreujacych zasade mozliwosci two-
rzenia stowarzyszen przez osoby fizyczne. Wprawie art. 7 ust. 1 pkt. 2
Stow.u. wyltacza spod zakresu normowania ustawy kos$cioly i1 inne zwiazki
wyznaniowe oraz ich osoby prawne, jednakze, przepis art. 17 ust. 1-2
G.W.Z.u. stanowi wzgledem art. 7 ust. 1 pkt. 2 Stow.u. lex specialis,
przywracajac zastosowanie ustawy ze zmianami natury proceduralnej
w zakresie utworzenia stowarzyszenia (art. 17 ust. 2 pkt. 1-2 G.W.Z.u.)
oraz jego likwidacji i podzialu majatku (art. 17 ust. 2 pkt. 3 G.W.Z.u.).
Oczywisty jest zawezony zakres przedmiotowy dzialalno$ci organizacji
wyznaniowej zydowskiej. Stowarzyszenie o innych celach lub programach
dziatania nie zyskuje przymiotu organizacji wyznaniowej zydowskiej, a co
za tym idzie, nie stosuje si¢ don przepisow art. 17 ust. 2 pkt. 1-3 G.W.Z.u.

Organizacja wyznaniowa zydowska jest zatem wariantem stowarzysze-
nia zakladanym przez wyznaniowa osobe (osoby prawne zgodnie z art. 5

30 Dalej: Stow.u.
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ust. 1 w zw. z art. 6 G.W.Z.u.) w celach okres$lonych w art. 17 ust. 1
G.W.Z.u. i stanowi wyjatek od reguty z art. 7 ust. 1 pkt. 2 Stow.u.

V. Zwolnienia podatkowe

Kategoria zwolnien od podatkéw czy innych danin publicznoprawnych
jest co do zasady podobna w wigkszosci ustaw regulujacych stosunki
panstwa ze zwigzkami wyznaniowymi uchwalonymi w $lad za G.S.S.W.u.
W omawianej ustawie wskazane zostaly: zwolnienie od oplat za uzytko-
wanie wieczyste gruntow oddanych na potrzeby zaktadéw charytatywno-
-opiekunczych oraz placowek zajmujacych sie religijnym wychowaniem
mlodziezy (art. 19 G.W.Z.u.), zwolnienie od podatku od nieruchomosci
w przypadkach okre§lonych w art. 25 ust. 2 G.W.Z.u. — nieruchomosci
(lub ich czesci) przeznaczone na cele niemieszkalne niebgdace dziatalno-
$cig gospodarcza, art. 25 ust. 3 G.W.Z.u. — nieruchomosci przeznaczone
na cele mieszkalne duchownych — wpisane do rejestru zabytkow lub
stuzace jako internaty przy szkotach prowadzonych przez osoby prawne
dzialajace na podstawie ustawy lub stanowiace budynki siedziby — gmin
wyznaniowych zydowskich istniejagcych w dniu wejscia w zycie ustawy
lub Zwigzku Gmin (bez wzgledu na istnienie w dniu wejscia w Zycie
ustawy). Istotne z perspektywy obrotu cywilnoprawnego jest zwolnienie
od podatku od czynnosci cywilnoprawnych® nabywania i zbywania przez
gminy lub Zwigzek Gmin rzeczy 1 praw majatkowych niestuzacych do
prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej (art. 25 ust. 4 pkt. 1 G.W.Z.u.) oraz
sprowadzonych z zagranicy maszyn, urzadzen 1 materialy poligraficznych
oraz papieru (art. 25 ust. 4 pkt. 2 G.W.Z.u.). Wobec brzmienia art. 25
ust. 4 pkt. 1 G.W.Z.u., za dopuszczalne uzna¢ nalezy takze zastosowa-
nie zwolnienia od podatku od czynnosci cywilnoprawnych w sytuacji
sprzedazy, co wobec brzemienia art. 4 pkt.1) ustawy z dnia 9 wrze$nia
2000 r. o podatku od czynno$ci cywilnoprawnych wzbudza¢ moze wat-
pliwosci. Bez takowych jednak uzna¢ mozna, ze wszelkie czynnosci
w ktorych odpowiedzialno$¢ (solidarna) za zobowigzanie podatkowe
z tytuhu podatku od czynnosci cywilnoprawnych spoczywa na stronach
czynnosci lub nabywcy, ktorym jest gmina wyznaniowa lub Zwigzek

31 Pojecie optaty skarbowej w rozumieniu art. 25 ust. 4 G.W.Z.u. stanowi hiperonim dzisiejszego

pojecia podatku od czynnosci cywilnoprawnych, w zakresie powyzszym wobec analogicz-
nego rozwigzania w ustawach omawianych w poprzednich numerach czasopisma, vide: M.J.
Wieczorek, Zwigzki wyznaniowe w obrocie cywilnoprawnym. Watpliwo$ci, rozwigzania
i aporie. Kosciot Katolicki..., op. cit., s. 15-16.
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Gmin, a przedmiot spetnia przynajmniej jedno z kryteriow z art. 25 ust. 4
pkt. 1 i 2 G.W.Z.u., stosujemy zwolnienie od podatku. Nadto zwrécié
uwage nalezy na art. 25 ust. 5 zwalniajacy nabywanie i zbywanie rzeczy
oraz praw majatkowych wskazanych w art. 25 ust. 4 pkt. 112 G.W.Z.u.
z optat sadowych. Przez optaty sadowe rozumie¢ nalezy optaty, o kto-
rych mowa w ustawie z dnia 13 czerwca 1967 r. o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych (uwzgledniajac nowelizacje wedle stanu na dzien
wejécia w zycie G.W.Z.u.), jak i opfaty, o ktéorych mowa w ustawie
z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych.
Zatem podobnie jak w przypadku zwolnienia od podatku od czynnosci
cywilnoprawnych nie jest istotny fakt, czy gmina wyznaniowa (Zwiga-
zek Gmin) zbywa czy nabywa prawa majatkowe, istotne jest kryterium
przedmiotowe (art. 25 ust. 4 pkt. 1 i 2 G.W.Z.u.).

Ze wzgledu na prymarnie praktyczny charakter niniejszego szkicu
wspomnieé nalezy o art. 26 G.W.Z.u. jako podstawie zwolnienia nie-
ktorych towarow z naleznosci celnych.

VI. Ograniczenia w obrocie nieruchomosciami oraz procedury regu-
lacyjne. Problematyka art. 23, art. 29 i art. 30 G.W.Z.u.

Art. 23 G.W.Z.u. stanowi $rodek ochrony dziedzictwa kulturowego
1 lex specialis wobec art. 6 ustawy z dnia 31 stycznia 1959 r. o cmentarzach
1 chowaniu zmartych® ze wzgledu na stworzenie zakazu wywlaszczenia
(art. 23 ust. 1 G.W.Z.u.) nieruchomosci stanowigcych wilasno$é gmin
zydowskich lub Zwigzku Gmin, a bedagcych cmentarzami, ktory to prze-
pis zaostrza norm¢ art. 6 ust. 1 C.Ch.Z.u stanowiaca o dopuszczalnosci
odmiennego wykorzystania nieruchomosci bedacej cmentarzem po upty-
wie co najmniej 40 lat od ostatniego pochowania zwtok. Istotnym novum
wzgledem innych ustaw jest wyraznie wyartykutowany zakaz wywtaszcza-
nia takowych nieruchomosci, przy czym istotne jest rzeczywiste petnienie
funkcji cmentarza®. Przepis ten jest charakterystyczny dla omawianej usta-
wy, brak analogicznego w, przyktadowo, ustawie z dnia 20 lutego 1997 .
o stosunku Panstwa do Kosciota Zielonoswigtkowego w Rzeczypospolitej
Polskiej lub ustawie z dnia 4 lipca 1991 r. o stosunku Pafistwa do Polskie-
go Autokefalicznego Kosciota Prawostawnego, jakkolwiek normujacych

32 Dalej: C.Ch.Z.u.

3 Vide: Wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Bialymstoku z dnia 23 maja 2016 r.,

sygn. akt II SA/Bk 173/16 (Legalis nr 1473593)
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zagadnienie cmentarzy pozostajagcych w dyspozycji zwigzkow wyznanio-
wych. Wobec nieruchomosci stanowigcych cmentarze, bedacych obecnie
przedmiotem prawa wlasnos$ci Skarbu Panstwa lub jednostek samorzadu
terytorialnego, co do ktorych toczy si¢ postgpowanie regulacyjne (art. 23
ust. 2 G.W.Z.u. w zw. z art. 30 ust. 1 art. G.W.Z.u.), ustawa przewiduje
zabezpieczenie w postaci zakazu zbywania i zakazu przeznaczenia na inne
cele. Przynajmniej zakaz zbywania winien by¢, zgodnie z art. 25 ust. 1
pkt. 3) ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiggach wieczystych i hipotece*,
zblizony do rozwigzan wyniktych z art. 755 § 1 pkt. 2, przy czym wpis
winien nastepowac ex lege poprzez samo wszczecie postepowania z po-
wotaniem na podstawe prawna wynikta wprost z art. 23 ust. 2 G.W.Z.u.
w zw. z art. 30 ust. 1 art. G.W.Z.u.; zdaniem autora nie stanowi to jednak
przeszkody wobec mozliwosci ujawnienia ostrzezenia o toczacym si¢
postgpowaniu przez gming (Zwigzek Gmin) poprzez ztozenie formularza
KW-WPIS, ostrzezenie, jako nieprzewidziane w ustawie, w K.W.H.u.,
lecz w rozporzadzeniu wykonawczym don, peini istotng role w obrocie
notarialnym, albowiem ,,0strzezenia ujawnione w ksigdze wieczystej
sygnalizuja wadliwo$¢ dotychczasowych wpisow w ksiedze wieczystej;
ostrzegaja o potencjalnej (czasem wrecz stwierdzonej) niezgodnosci tresci
ksigegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym. W zadnym jednak
razie nie mozna ich traktowa¢ jako wpiséw okreslajacych stan prawny
nieruchomosci™.

Zagadnieniem watpliwym pod wzgledem wieczystoksiggowym jest
wskazany w art. 23 ust. 2 in fine G.W.Z.u. zakaz przeznaczania nierucho-
mosci na inne cele. Peryfrastyczny charakter rzeczonego przepisu utrudnia
zrozumienie pojecia, ktore uzna¢ jednak mozna, majac na uwadze strukture
wiasnosciowa nieruchomosci, o ktérych w nim mowa (wtascicielem jest
Skarb Panstwa lub jednostka samorzadu terytorialnego, zdaniem autora
przepis stosowa¢ mozna rowniez do nieruchomosci bedacych przedmiotem
wspoOtwlasnosci tych podmiotow), jako wytaczenie mozliwo$ci zmiany
sposobu zagospodarowania nieruchomosci bedacej przedmiotem poste-
powania (np. przebudowy, wyburzenia znajdujacych si¢ nan budynkow
lub budowli lub budowy nowych), wylaczenie mozliwosci oddania nie-
ruchomosci w trwaly zarzad, zawarcia umowy o oddanie nieruchomosci
w uzytkowanie wieczyste, jej wydzierzawienia czy oddania w najem.

3% Dalej: K.W.H.u.

35 E. Gniewek, A.J. Szereda, Ksiggi wieczyste. Art. 1-582 KWU. Art. 6261-62613 KPC. Ko-
mentarz, wyd. 3, Warszawa 2024, art. 25, Nb 47.
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Zmiana przeznaczenia nieruchomosci winna by¢ interpretowana szeroko,
zatem uzna¢ nalezy, ze w przypadku proby dokonania czynnosci notarialne;j
obejmujacej w swej tresci (akt notarialny) lub bedacej poswiadczeniem
wlasnorecznos$ci (uznania za zlozone wilasnorecznie) podpiséw na do-
kumencie okreslajacym zmiane¢ przeznaczenia takowej nieruchomosci®,
jedynym rozwigzaniem jest odmowa dokonania czynno$ci jako sprzeczne;j
z prawem. Dopiero zakonczenie postegpowania co do meritum zaréwno
w zakresie instancji administracyjnych, jak 1 sadowoadministracyjnych,
pozwala na dokonanie takiej czynnos$ci. Nie jest rolg notariusza rozstrzy-
ganie prawidlowosci dziatan Skarbu Panstwa lub jednostki samorzadu
terytorialnego w powyzszym zakresie. Pomimo Ze notariat zawieszony
jest pomiedzy statusem organu obstugi prawnej a organu kontroli legal-
nosci?’, to w powyzszym konteks$cie wytania si¢ prewencyjny 1 kontrolno-
-klaryfikujacy aspekt odmowy, albowiem ,,podstawowa funkcja publiczng
notariatu jest jurysdykcja prewencyjna’*®, a wobec faktu szerokiego rozu-
mienia sprzecznosci z prawem — ,,Sformutowaniem »sprzeczne z prawem«
w odniesieniu do czynno$ci notarialnych obejmuje si¢ takze okreslenie
,»»zasady wspolzycia spolecznego«”, przy czym nie znajdzie ono tu
zastosowania, albowiem dokonywanie omawianych wyzej czynnos$ci
jest wprost sprzeczne z art. 23 ust. 2 G.W.Z.u. w zw. z art. 30 ust. 1 art.
G.W.Z.u., aw konsekwencji podstawa dokonania odmowy stang sig¢ art. 81

3¢ Z zastrzezeniem shusznej, zdaniem autora, tezy zawartej w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia

19 listopada 2010 r., III CZP 82/10; powyzsze kieruje¢ do przedstawicieli praktyki notarial-
nej, ktorzy wbrew powyzszej uchwale wkraczaja w 6w obszar w kontrolnym charakterze.
Pomimo gloséw krytycznych (np. J. Biernat, Zakres obowigzkow notariusza przy dokony-
waniu poswiadczenia wlasnorgcznosci podpisu na dokumencie. Glosa do uchwaty SN z dnia
19 listopada 2010 r., III CZP 82/10, ,,Panstwo i Prawo” 2012, nr 7, s. 127-132; W. Trybka,
Ograniczenia obowigzkow z art. 86 Prawa o notariacie przy czynno$ciach po§wiadczeniowych,
,,Dyskurs Prawniczy i Administracyjny” 2023, nr 2, s. 161-173, w szczegdlnoscis. 169-171),
stanowigcych rodzaj specyficznej dla czgséci przedstawicieli wyktadni, ktora okresli¢ mozna
jako in dubio, contra notarium, zakres czynnosci notarialnej poswiadczenia podpisu wynika
wprost z literalnego brzmienia art. 96-99 Pr. Not, za$ przytaczany przez W. Trybke na dowod
stusznosci krytycznych wzgledem omawianej uchwaty twierdzen J. Biernata przyktad art. 19
ust. 6 ustawy z dnia 28 lipca 1983 r. o podatku od spadkéw i darowizn stanowi wprawdzie
rozszerzenie odpowiedzialno$ci notariusza, natomiast nie dos¢, ze postuguje si¢ odmienna
od Pr. Not. terminologia (uwierzytelnienie a po§wiadczenie), to stanowi nadto efekt niezro-
zumienia charakteru po§wiadczen przez ustawodawceg.

37 A. Mrotek, Atypowe czynnosci notarialne, Torun 2023, s. 85-87.

3% A. Redelbach, Prawo o notariacie. Komentarz, Torun—Poznan 2002, s. 210.

3 Uchwata Sadu Najwyzszego — Izba Cywilna z dnia 18 grudnia 2013 r. Il CZP 82/13, Legalis
nr 742173.
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Pr. Not. w zw. z art. 5 K.C. w zw. z art. 23 ust. 2 G.W.Z.u. w zw. z art. 30
ust. 1 art. G.W.Z.u., a nadto, co podkresli¢ nalezy, rola art. 5 K.C. ma tu
charakter stuzebny, subsydiarny (co wynika z samej natury rzeczonego
artykulu — ,,art. 5 KC nie moze znalez¢ zastosowania w sytuacji, gdy za
pomoca innych przepisOw prawnych mozna osiggna¢ ten sam lub nawet
lepszy skutek™*), a nadto nie moze by¢ stosowany do oceny prawidtowosci
stosunkoéw o charakterze publicznoprawnym, co wobec notariatu wspo-
mnie¢ nalezy li tylko pro forma, albowiem regulacje Pr. Not. sg w isto-
cie pochodng funkcji notariusza jako gwaranta prawidlowosci obrotu
cywilnoprawnego, zas jego role jako ptlatnika podatkéw (od czynnosci
cywilnoprawnych i od spadkéw i1 darowizn) nalezy uzna¢ za pochodng
wzgledem rzeczonego charakteru gwarancyjnego.

Art. 29 G.W.Z.u. jest z perspektywy obrotu cywilnoprawnego intere-
sujacym, cho¢ powtarzalnym* przyktadem techniki legislacyjnej przeci-
najacej wezet gordyjski nieuregulowanego stanu prawnego nieruchomosci
pozostajacych we wtadaniu gminy (Zwigzku Gmin), dla potwierdzenia
faktu nabycia wlasnosci konieczne jest wydanie decyzji administracyjnej
potwierdzajacej nabycie z mocy prawa (art. 29 G.W.Z.u.) albo przeno-
szacej wlasnos¢ tej nieruchomosci w tzw. postepowaniu regulacyjnym
(art. 30 G.W.Z.u.)2, przy czym podkresli¢ nalezy, Ze przepis ten (podobnie
jak uregulowania w innych ustawach uchwalanych od 1989 roku) zostat
poprzedzony ustawg z dnia 23 czerwca 1971 r. o przej$ciu na osoby praw-
ne Kosciota Rzymskokatolickiego oraz innych ko$cioldéw i zwiazkow
wyznaniowych wlasnos$ci niektorych nieruchomosci potozonych na Zie-
miach Zachodnich 1 Pétnocnych wraz ze stanowigcymi wykaz nierucho-
mosci przekazywanych na wtasno$¢ kosciotow i zwiazkdw wyznaniowych

40 A. Zbiegien-Turzanska [w:] W. Borysiak (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, wyd. 34, War-

szawa 2025, art. 5.

Przyktadowo — art. 60 ust. 1 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Kosciota
Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej, art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 1997 r. o sto-
sunku Panstwa do Ko$ciota Zielonoswiagtkowego w Rzeczypospolitej Polskiej, art. 39 ust. 1
ustawy z dnia 13 maja 1994 r. o stosunku Panstwa do Kosciota Ewangelicko-Augsburskiego
w Rzeczypospolitej Polskiej, art. 39 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca 1995 r. o stosunku Panstwa
do Kosciota Chrzescijan Baptystow w Rzeczypospolitej Polskiej. Rozwigzan analogicznych
z oczywistych wzgledow (anachroniczny charakter ustaw) nie przewiduja obowigzujace po
dzi$ dzien ustawa z dnia 21 kwietnia 1936 r. o stosunku Panstwa do Muzutmanskiego Zwigzku
Religijnego w Rzeczypospolitej Polskiej oraz ustawa z dnia 21 kwietnia 1936 r. o stosunku
Panstwa do Karaimskiego Zwiazku Religijnego w Rzeczypospolitej Polskie;j.

41

42 Vide: Postanowienie Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 27 listopada 2013 ., sygn.

10Z 1139/13, Legalis nr 912393.
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Uchwatami Rady Ministrow*. Wtadztwo, ktore zdaniem autora nalezy
rozumie¢ jako przynajmniej posiadanie, gminy (Zwiazku Gmin) nie na-
stepuje, jak wspomniano, z mocy samej ustawy, wymaga wydania przez
wlasciwego miejscowo wojewodg¢ decyzji administracyjnej stwierdzajacej
nabycie nieruchomosci przez gmine (Zwigzek Gmin), ktora to decyzja
stanowi samoistng podstawe dla wpisu gminy (Zwigzku Gmin) do ksiggi
wieczyste] w charakterze wlasciciela.

Odmienne podstawy nabycia wiasnoéci uregulowano w art. 30 G.W.Z.u.,
ktorej przebieg z perspektywy praktyki notarialnej (za wyjatkiem opisa-
nego powyzej ograniczenia z art. 23 ust. 2 G.W.Z.u. w zw. z art. 30 ust. 1
art. G.W.Z.u.) jest indyferentny, jednakze wskazane w art. 31 ust. 1 pkt. 1)
i 2) G.W.Z.u. mozliwe sposoby dokonania regulacji stanowia przedmiot
zainteresowania praktyki notarialnej. Postgpowanie regulacyjne unormo-
wane zostato w art. 30, 31 oraz 32 G.W.Z.u.; wszczyna si¢ je na wniosek
gminy lub Zwiazku Gmin (art. 30 ust. 1 in principio G.W.Z.u.), jego
uczestnikami s, poza wnioskodawca, zainteresowane jednostki samorzadu
terytorialnego, ,,jednostki pafstwowe”, przez ktdre rozumie¢ nalezy Skarb
Panstwa per se, jak i statio fisci, a grono uczestnikOw zamykaja ,,jednostki
wyznaniowe”’; kryterium potencjalnego przyznania prawa wtasnosci jest
przystugiwanie gminom (zwigzkom gmin) prawa wtasnos$ci nieruchomosci
wedle stanu na dzien 1 wrzesnia 1939 roku oraz posadowienie w tymze
dniu na rzeczonych nieruchomosciach cmentarzy zydowskich (art. 30
ust. 1 pkt. 1) G.W.Z.u.) lub budynkéw stanowigcych siedziby gmin zy-
dowskich oraz budynkoéw stuzacych celom kultu religijnego, dziatalnosci
oswiatowo-wychowawczej 1 charytatywno-opiekunczej (art. 30 ust. 1
pkt. 2) G.W.Z.u.), nadto przedmiotem postepowania mogg takze by¢ nie-
ruchomosci potozone na Ziemiach Zachodnich i Pétnocnych (tj. ziemie
odzyskane) pozostajace w dniu 30 stycznia 1933 roku przedmiotem prawa
wlasnosci gmin synagogalnych, przy czym przestanki pozostaja zblizone
do wyzej opisanych z zastrzezeniem, ze powyzsze postepowanie moze
by¢ prowadzone, gdy stan prawny nieruchomosci nie jest ustalony (art. 30

4 Uchwata nr 231 Rady Ministréw z dnia 8 pazdziernika 1973 r. w sprawie przekazania osobom

prawnym Kosciota Rzymskokatolickiego oraz innych kosciolow i zwigzkoéw wyznaniowych
wlasno$ci niektorych nieruchomosci potozonych na Ziemiach Zachodnich i Pélnocnych,
Uchwata nr 302 Rady Ministrow z dnia 31 grudnia 1973 r. w sprawie uregulowania stanu
prawnego nieruchomosci i szpitala w Trzebnicy oraz Uchwata nr 303 Rady Ministréw z dnia
31 grudnia 1973 r. w sprawie przekazania osobom prawnym Kosciota Rzymskokatolickiego
oraz innych koséciotow i zwigzkéw wyznaniowych wtasnosci niektorych nieruchomosci po-
lozonych na Ziemiach Zachodnich i Pétnocnych.
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ust. 2 G.W.Z.u.), nadto przedmiotami postepowania s3 nieruchomosci
nabyte przez jednostki samorzadu terytorialnego na podstawie ustawy
z dnia 10 maja 1990 r. Przepisy wprowadzajace ustawe o samorzadzie
terytorialnym 1 ustawe o pracownikach samorzadowych. Rol¢ ogranicznika
pehi art. 30 ust. 4 G.W.Z.u., stanowiacy, ze regulacje (tj. postepowanie
regulacyjne skutkujace przeniesieniem wilasnosci nieruchomosci lub od-
szkodowaniem) nie moze narusza¢ praw nabytych przez osoby trzecie.
Jak wskazuje P. Borecki, rozwigzania G.W.Z.u. s3 najbardziej restrykcyjne
z przyjetych w regulacji stosunkow panstwa i zwigzkow wyznaniowych,
albowiem ,,Ustawodawca w §wietle art. 30 ust. 4 analizowanej ustawy
wyjatkowo rygorystycznie okreslit granice postgpowania regulacyjnego
na rzecz zydowskich gmin wyznaniowych i ZGWZ. Stwierdzit generalnie,
ze regulacja, o ktorej mowa w art. 30 ust. 1 1 2 ustawy, nie moze naruszac
praw nabytych przez osoby trzecie. Tymczasem odpowiednie przepisy in-
nych ustaw wyznaniowych, normujace wlasciwe postgpowania regulacyjne
wobec innych kosciotow 1 zwigzkdéw wyznaniowych, ustanawiajg tagod-
niejsze rygory”’#, przenoszac na gminy (Zwigzek Gmin) ci¢zar ochrony
dziedzictwa kulturowego, jednoczesnie znaczaco ograniczajac mozliwosé
restytucji mienia®, ktorego zbycie lub oddanie w najem badz dzierzawe
innym podmiotom stanowi¢ moze zrddto finansowania dziatan zwigzku.
Cigzar dowodu w postgpowaniu regulacyjnym zostat znaczaco, wrecz nad-
miernie, przesuni¢ty w stron¢ gmin (Zwigzku Gmin), a restrykcyjny cha-
rakter postepowania kontrastuje z dziataniami podjetymi wobec Polskiego
Autokefalicznego Ko$ciota Prawostawnego czy Kosciota katolickiego.

VII. Notarialne résumé

Ze wzgledu na fakt, ze krytyke z perspektywy prawidlowosci legislacji
1 zgodnosci z normami konstytucyjnymi przeprowadzit w sposob wyczer-
pujacy przytaczany juz P. Borecki*, clou niniejszego podsumowana stano-
wic¢ beda refleksje dokonywane z perspektywy obrotu cywilnoprawnego.
Ustawa, nadmiernie wkraczajac w swoj zakres zwigzku wyznaniowego,
jednoczes$nie ogranicza katalog wyznaniowych os6b prawnych. Pewnos¢,
7e 0sobowos$¢ prawng posiadajg gminy 1 Zwigzek Gmin pozwala niemal
na zautomatyzowanie czynnosci dokonywanych z ich udzialem, albowiem

4 P. Borecki, Ustawa z 20 lutego..., op. cit., s. 90.

4 Ibidem, s. 91.

4 Ibidem.
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katalog gmin wyznaniowych znajduje si¢ w zataczniku do G.W.Z.u., zatem
w przypadku gmin wystarczajace jest 1 to zdecydowanie wytacznie celem
wykazania nalezytej starannos$ci uzyskanie zaswiadczenia wlasciwego
miejscowo wojewody potwierdzajgcego posiadanie osobowosci prawne]
przez gming, zas w przypadku Zwigzku Gmin — ministra wtasciwego do
spraw wyznan religijnych oraz mniejszo$ci narodowych i etnicznych. Zasa-
dy reprezentacji gmin okre$la art. 5 ust. 2 pkt.1 oraz art. 5 ust. 3 G.W.Z.u.,
a szczegOtowe rozwigzania uzupetnia art. 22 ust. 1 w zw. z art. 22 ust. 2 oraz
art. 23 pkt. 7, 9 1 13 Prawa wewngtrznego — to jest gminy reprezentowane
sg przez przynajmniej dwoch czionkéw zarzadu w tym przewodnicza-
cego, zas zgodnie z art. 24 ust. 1 Prawa wewnetrznego podjecie decyzji
w sprawach majatkowych (jak i pozostatych, indyferentnych z notarialne;
perspektywy) poprzedzone jest uchwata podjeta w obecnosci co najmniej
60% czlonkdéw zarzadu gminy zwykla wigkszoscia glosow, ktora to winna
zosta¢ przynajmniej okazana przy sporzadzaniu aktu notarialnego.

W przypadku Zwigzku Gmin rola reprezentanta powierzona zostala
Zarzadowi Zwigzku Gmin (art. 38 ust. 1 Prawa wewnetrznego), ktory
jako organ kolegialny ztozony z od 5 do 7 cztonkéw (art. 39 ust. 1 Prawa
wewnetrznego) dokonuje czynnosci cywilnoprawnych (art. 40 pkt. 5 Pra-
wa wewnetrznego), nadto sktadanie o§wiadczen woli w imieniu Zwigzku
Gmin poprzedza podjecie uchwaty w obecnosci co najmniej potowy skta-
du osobowego zarzadu zwykta wiekszoscig gloséw (art. 39 ust. 6 Prawa
wewngetrznego), zatem, podobnie jak w przypadku gminy, uchwata winna
zostaé przynajmniej okazana przy sporzadzaniu aktu notarialnego.

W przypadku dokonywania czynnosci, ktorej przedmiotem jest nieru-
chomo$¢ nabyta po postgpowaniu regulacyjnym, podstawa nabycia przez
gming prawa wilasnos$ci jest orzeczenie Komisji Regulacyjnej do Spraw
Gmin Wyznaniowych Zydowskich lub ugoda zawarta przed ta komisja.
Ze wzgledu na art. 32 ust. 3 G.W.Z.u. uzna¢ nalezy, ze stan prawny nieru-
chomosci stanowigcych przedmiot postgpowan regulacyjnych zostal juz
ustalony, zas, co wynika literalnie z przepisu, ewentualne niezgloszone
(. brak ztozenia wniosku do Komisji Regulacyjnej) roszczenia gmin lub
Zwigzku Gmin wygasly ex lege wskutek uptywu czasu, nadto w przypad-
ku nieruchomosci, dla ktorych urzadzone zostaty ksiegi wieczyste, stan
prawny zostal ujawniony. Sam fakt istnienia wygastych roszczen gminy
(Zwiazku Gmin) nie moze by¢ przestanka uznania istnienia wady prawne;j
w rozumieniu art. 556°K.C., za wyjatek nalezy uzna¢ sytuacje, w ktorej
odnos$nie do przedmiotu transakcji toczy si¢ postepowanie przed Komisja
Regulacyjna lub wniesiono $rodek zaskarzenia od orzeczenia Komisji.
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Dla porzadku podkresli¢ nalezy, ze w przypadku nieruchomosci, co do
ktérej nie ujawniono w dziale II ksiegi wieczystej prawa wlasnosci gminy
lub Zwigzku Gmin nabytego na podstawie orzeczenia Komisji, ujawnienie
takowego prawa jest zwolnione z optat sadowych (art. 35 G.W.Z.u.).

Regulacja stosunkow pomiedzy gminami wyznaniowymi zydowskimi
a Rzeczpospolita Polska jest, zdaniem autora, ustawg paradoksalng. Nie-
przyjazna zwigzkowi wyznaniowemu (wzgledem gwarancji wyniktych
z 9 ust. 2 G.S.S.W.u.), a jednocze$nie precyzyjna w zakresie okreslenia
osOb prawnych i ich reprezentacji. Pomijajaca regulacje dotyczace np.
dostepnosci 1 gwarancji praktykowania religii w zaktadach zamknietych®,
a z drugiej strony wprowadzajaca jednoznaczny katalog 0sob prawnych,
nadmiernie ingerujaca w zagadnienia cztonkostwa w zwigzku wyznanio-
wym, a jednoczesnie wytgczajaca mozliwos¢ wywlaszczenia cmentarzy
pozostajacych w dyspozycji gmin (Zwigzku Gmin). G.W.Z.u. stanowi, co
chwalebne, przypadek stosunkoéw panstwo—zwigzek wyznaniowy (vide:
uchylenie Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 14 paz-
dziernika 1927 r. o uporzadkowaniu stanu prawnego w organizacji gmin
wyznaniowych zydowskich na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej z wyjat-
kiem wojewodztw: poznanskiego, pomorskiego i $laskiego na mocy art. 36
G.W.Z.u.), a zarazem dowdd na to, ze art. 9 ust. 2 pkt. 3) G.S.S.W.u. nie
nabrat jeszcze charakteru powszechnie obowigzujacego, stanowiac przepis
o charakterze niezrealizowanego postulatu.

47 P. Borecki, Ustawa z 20 lutego..., op. cit., s. 85.
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Odpis dokumentu poswiadczony za zgodno$¢ z oryginalem
jako podstawa wpisu do ksiegi wieczystej

Wprowadzenie

Znaczenie ksigg wieczystych jako urzedowych (publicznych) rejestrow
stluzacych ustaleniu (odzwierciedleniu) stanu prawnego nieruchomosci
1 spotdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu (art. 1 ust. 113 Ustawy
z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiggach wieczystych i hipotece'), a wigc praw
o0 szczegblnym znaczeniu ekonomicznym i prawnym, jest nie do przece-
nienia. Wigze si¢ z nim $cisle problematyka podstaw dokonania wpisu do
ksiegi wieczystej. Artykul niniejszy odnosi si¢ do niewielkiego wycinka
problematyki postgpowania wieczystoksiegowego, a mianowicie do kwe-
stii, czy dopuszczalne jest dokonanie wpisu w ksiedze wieczystej na pod-
stawie odpiséw dokumentow poswiadczonych za zgodno$¢ z oryginatem
przez notariusza, jak tez przez adwokata i radcg prawnego wystepujacego
jako pelnomocnik w postepowaniu o wpis do ksiegi wieczystej. Z réznych
wzgledow dolaczenie do wniosku wieczystoksiegowego oryginatu doku-
mentu moze by¢ niemozliwe badz znacznie utrudnione. W pi§miennictwie
zauwaza si¢, ze skoro zakresem regulacyjnym art. 31 ust. 1 u.k.w.h. objeta
jest wytacznie forma dokumentu prywatnego, to norma ta nie rozstrzyga
tego, czy podstawg wpisu moze by¢ oryginat dokumentu, czy tez dokument
wtorny. Kwestia postaci dokumentu przedktadanego jako podstawa wpisu
nalezy do problematyki dowodowej w postgpowaniu cywilnym?.

Zagadnienie to jest niejednolicie postrzegane zar6wno z piSmiennic-
twie, jak 1 orzecznictwie Sadu Najwyzszego. Najlepiej §wiadczy o tym
zagadnienie prawne przedstawione Sadowi Najwyzszemu do rozstrzygnig-
cia w trybie art. 390 k.p.c. przez Sad Okregowy w Gliwicach®. Brzmiato
ono nast¢pujaco: ,,Czy dopuszczalny jest wpis w ksiedze wieczystej na

Dr hab., prof. WSPiA Rzeszowskiej Szkoty Wyzszej z siedzibg w Rzeszowie, kierownik Ka-
tedry Prawa Cywilnego i Postepowania Cywilnego, s¢dzia Sadu Okregowego w Tarnobrzegu,
ORCID: 0000-0003-3636-8440

! T jedn. Dz. U. 22025 r., poz. 341, dalej jako u.k.w.h.

J. Kuropatwinski, [w:] Ustawa o ksiggach wieczystych i hipotece. Komentarz, red. M. Habdas,
M. Fras, Warszawa 2021, kom. do art. 31 u.k.w.h., pkt 42.

3 Postanowienie Sadu Okregowego w Gliwicach z 11 lutego 2025 r., III Ca 349/24, niepubl.
Sprawa ta ma w SN sygn. akt III CZP 10/25.
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podstawie odpisu dokumentu poswiadczonego za zgodno$¢ z oryginatem
przez notariusza?”. Zagadnienie to mozna ujac jednak szerzej i zakresem
problemu obja¢ takze poswiadczenie dokonywane przez adwokata i radce
prawnego wystepujacego jako petnomocnika w postepowaniu o wpis do
ksiggi wieczystej (art. 129 § 2 k.p.c.). W uchwale z 11 lipca 2025 r., IIl CZP
10/25%, Sad Najwyzszy uznat, ze podstawg wpisu w ksiedze wieczystej nie
moze by¢ odpis dokumentu poswiadczonego za zgodno$¢ z oryginatem
przez notariusza.

Mozliwe rozwiazania problemu

W kwestii bedacej przedmiotem artykutu w judykaturze Sadu Najwyz-
szego 1 pismiennictwie wyrazone zostaty dwa przeciwstawne zapatrywa-
nia — rygorystyczne i liberalne.

Poglad rygorystyczny

Najpierw przedstawi¢ nalezy stanowisko rygorystyczne, ktore zde-
cydowanie przewaza zar6wno w judykaturze Sadu Najwyzszego, jak
1w literaturze.

I tak w postanowieniu z dnia 24 czerwca 1997 r., I CKN 216/97¢, Sad
Najwyzszy byt zdania, ze podstawa wpisu do ksiegi wieczystej nie moze
by¢ odpis z odpisu dokumentu urzedowego poswiadczony przez organ
panstwowy bedacy w posiadaniu odpisu tego dokumentu. Wskazal, ze
ustawodawca, przewidujac art. 250 § 1 k.p.c. mozliwo$¢ przedstawienia
przez organ panstwowy urzedowo poswiadczonego przez ten organ od-
pisu dokumentu znajdujacego si¢ w jego aktach, miat na wzgledzie odpis
z oryginatu. Tylko taki odpis stanowi petnowartosciowa podstawe wpisu
do ksiggi wieczystej 1 zapewnia bezpieczenstwo obrotu, spetniajac tym
samym cel, jakiemu stuza ksiggi wieczyste. Za niedopuszczalne uznat
dokonanie wpisu w ksigedze wieczystej na podstawie kserokopii postano-
wienia wydanego w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku, poswiadczonej
za zgodno$¢ z oryginalem przez notariusza.

W uchwale z 8 grudnia 2005 r., IIl CZP 101/05¢, Sad Najwyzszy stwier-
dzil, ze podstawa wpisu w ksiedze wieczystej hipoteki przymusowej moze

4 Zostala ona juz podjeta po napisaniu niniejszego artykuhu.

5 OSNC 1998, nr 1, poz. 7.
¢ OSNC 2006, nr 11, poz. 180.
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by¢ tylko oryginal tytulu wykonawczego. Trudnosci, na jakie napotka
wierzyciel prowadzacy egzekucje przeciwko kilku osobom albo z kilku
sktadowych czesci majatku tego samego dluznika, moga by¢ usunicte
przez wydanie dalszego tytutu wykonawczego na podstawie art. 793 k.p.c.,
zapewniajacego kontrole sadu nad liczba tytuldéw bedacych w obrocie.
Zauwazyl, ze brak jest w kodeksie postepowania cywilnego przepisu
szczegolnego, mogacego uzasadniaé teze¢ o dopuszczalnos$ci zataczenia
do wniosku o wpis hipoteki przymusowej odpisu tytutu wykonawczego
poswiadczonego przez notariusza.

W innym orzeczeniu, to jest w postanowieniu z 25 marca 2019 r.,
I CSK 812/177, wskazano, ze zar6wno w art. 31 ust. 1 u.k.w.h., w ktérym
jest mowa o dokumentach stanowigcych podstawe wpisu, jak réwniez
w art. 626 § 3 k.p.c., w ktorym jest mowa o dokumentach, ktore nalezy
zalaczy¢ do wniosku o wpis, chodzi o oryginaty tych dokumentéw (doku-
menty zrédlowe), ktdre moga by¢ zastapione ich odpisami wtedy, gdy moz-
na to wywies¢ z przepisu szczegolnego. Takim nie jest natomiast art. 129
k.p.c. Dlatego podstawa wpisu w ksiedze wieczystej hipoteki przymusowe;j
moze by¢ tylko oryginat tytutu wykonawczego. Podobnie podstawa wpisu
w ksiedze wieczystej nie moze by¢ odpis dokumentu w postaci umowy
przelewu wierzytelno$ci uwierzytelniony za zgodno$¢ z oryginalem przez
notariusza ani notarialnie poswiadczona kopia, gdyz oryginatem jest do-
kument sporzadzony z podpisem notarialnie po§wiadczonym.

W postanowieniu z 17 listopada 2011 r., IV CSK 74/11%, Sad Naj-
wyzszy stwierdzit, ze wniosek o wpis do ksiggi wieczystej powinien by¢
uzasadniony 1 udowodniony za pomocg dokumentow zatgczonych do
wniosku. Dotagczona do wniosku o wpis zmiany wierzyciela hipotecznego
umowa sprzedazy wierzytelnosci hipotecznej niezawierajaca poswiadcze-
nia podpisu zbywcy wierzytelnosci w sposdb odpowiadajagcy wymogom
z art. 88 pr. not. nie dokumentuje zmiany wierzyciela hipotecznego dla
potrzeb wpisu tej zmiany w ksiedze wieczystej. Wniosek taki powinien
by¢ oddalony z powodu przeszkody do jego dokonania w rozumieniu
art. 626° k.p.c.

Takie samo stanowisko zostato wyrazone w postanowieniu z 28 lute-
g0 2017 r., I CSK 133/16°. Uznano w nim, ze podstawg wpisu do ksiegi
wieczystej nie moze by¢ odpis dokumentu po§wiadczony za zgodnosé

7 LEX nr2639457.
§  LEXnr1111008.
®  OSNC 2017, nr 11, poz. 129.
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z oryginalem przez notariusza ani notarialnie poswiadczona kopia, gdy
oryginatem jest dokument sporzadzony z podpisem notarialnie po$wiad-
czonym. Po$wiadczenie podpisu przez notariusza ma urz¢dowy charakter
1 stanowi dowdd tego, ze dokument podpisata okreslona osoba (art. 244
§ 1 k.p.c. w zwigzku z art. 2 § 2 ustawy z 14 lutego 1991 r. Prawo o no-
tariacie'’). W sprawie tej wnioskodawczyni przedstawita odpis umowy
przelewu z odpisem poswiadczonych notarialnie podpiséw jej stron, no-
tarialnie po§wiadczony za zgodnos$¢ odpisu z okazanym dokumentem. Sad
Najwyzszy zauwazyl, ze poswiadczenie podpisu na dokumencie przez
notariusza nastepuje na podstawie art. 96 pkt 1 pr. not. w dwojaki sposob,
tj. podpis jest skladany w obecnosci notariusza, ktory poswiadcza jego
wlasnoreczno$¢, albo jezeli podpis na poswiadczonym dokumencie nie
byt ztozony w obecnosci notariusza, osoba, ktora podpisata ten dokument,
uznaje przed notariuszem ztozony podpis za wlasnoreczny (art. 88 pr. not.).
Umowa przelewu co do zasady nie wymaga szczego6lnej formy, jednak ze
wzgledu na potrzebe wpisu w ksiedze wieczystej nabywcy wierzytelnosci
hipotecznej podpis zbywcy w umowie zawartej w formie pisemnej powi-
nien by¢ notarialnie potwierdzony, a o§wiadczenie woli nabywcy moze by¢
ztozone w zwyklej formie pisemnej. O tym, czy dokument jest sporzadzony
w tej formie, sad moze dowiedzie¢ si¢ tylko z jego oryginatu. Odwotujac
si¢ do pisSmiennictwa przyjat, ze podstawa wpisu przeniesienia wierzytel-
nosci wraz z hipoteka albo samej hipoteki do ksiggi wieczystej moze by¢
umowa zawarta w formie pisemnej z podpisem zbywcy poswiadczonym
przez notariusza (ad intabulationem), a nabywcy w zwyklej formie pisem-
nej lub dodatkowej pisemnej zgody zbywcy z podpisem potwierdzonym
notarialnie odno$nie do wpisu nabywcy do ksiggi wieczystej, umowa moze
zosta¢ wtedy zawarta w formie pisemnej ad probationem.

W postanowieniu Sagdu Najwyzszego z 2 grudnia 2016 r., I CSK
819/15", przyjeto, ze obowigzku zataczenia do wniosku o wpis w ksig-
dze wieczystej oryginalnych dokumentow wymienionych w art. 95 ust. 1
w zw. z art. 95 ust. 5 ustawy z 1997 r. Prawo bankowe™, jezeli majq one
stanowi¢ podstawe wpisu zmiany wierzyciela hipotecznego, nie mozna
zastapi¢ zalaczeniem do wniosku odpiséw tych dokumentdéw sporzadzo-
nych na podstawie art. 129 § 2 k.p.c. przez pelnomocnika wnioskodawcy
bedacego radca prawnym.

10 T jedn. Dz. U. 22024 r., poz. 1001, dalej jako pr. not.
1" OSNC 2017, nr 7-6, poz. 92.
12 T jedn. Dz. U. z 2024 ., poz. 1646.
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W uzasadnieniu postanowienia Sadu Najwyzszego z 15 grudnia 2021 r.,
I CZP 18/21%, zwrécono uwage na to, ze zardowno w art. 31 ust. 1 u.k.w.h.,
w ktorym jest mowa o dokumentach stanowigcych podstawe wpisu, jak
rowniez w art. 6262 § 3 k.p.c., w ktorym jest mowa o dokumentach, jakie
nalezy zalaczy¢ do wniosku o wpis, chodzi o oryginaty tych dokumentow
(dokumenty zrodlowe), ktore mogag by¢ zastgpione ich odpisami wtedy,
gdy mozna to wywies¢ z przepisu szczegolnego. Takimi dokumentami sg
niewatpliwie decyzje administracyjne, speilniajagce wymagania okreslone
przepisami regulujagcymi ich wydanie. Zauwazono, ze w wypadku doku-
mentow urzedowych podstawe wpisu w ksiedze wieczystej stanowi oryginat
tego dokumentu albo jego urzedowy odpis sporzadzony zgodnie z art. 250
k.p.c.* Uzasadnieniem takiej formy dokumentowej jest wzglad na podsta-
wowe zasady instytucji ksigg wieczystych, ktore sg publicznym rejestrem
praw dotyczacych nieruchomosci, a prowadzone postepowanie wieczy-
stoksiggowe nie opiera si¢ na zasadzie kontradyktoryjnosci, umozliwia-
jacej weryfikacje¢ materiatu dowodowego przez strong przeciwng. Zasady
te realizowane sg ponadto w interesie publicznym w celu zabezpieczenia
bezpieczenstwa obrotu nieruchomosciami. Przyjeta forma dokumentow
urzedowych stanowigcych podstawe wpisu do ksiggi wieczystej uwzglednia
tez tre$¢ art. 14 § 1 k.p.a. obowigzujacego przed 5 pazdziernika 2021 r.1za-
tozenie, ze dokument taki (decyzja administracyjna) moze by¢ sporzadzony
w dwoch prawnie rownowaznych formach: dokumentu papierowego oraz
dokumentu elektronicznego (obecnie jedna forma pisemna w dwoch posta-
ciach: papierowej i elektronicznej—art. 14 § 1ak.p.a.), z zastrzezeniem, ze
model postgpowania wieczystoksiegowego opiera si¢ na dokumentach ist-
niejacych w formie papierowej, co podkresla rowniez unormowanie art. 36!
ust. 3 u.k.w.h. Przepis ten wyklucza bowiem mozliwos$¢ wydania z akt ksiegi
wieczystej dokumentu, ktory stanowit podstawe wpisu.

LEX nr 3274818. W sprawie tej sad okregowy zwrocil si¢ do SN o odpowiedz na nastgpujace
zagadnienie prawne: ,,Czy podstawa wpisu w ksiedze wieczystej potwierdzajacego nabycie
prawa wlasno$ci nieruchomos$ci moze by¢ wydruk decyzji administracyjnej, odpowiadajacej
wymogom okreslonym w art. 107 § 1 k.p.a., wydanej na podstawie art. 14 ust. 1 k.p.a. w for-
mie dokumentu elektronicznego w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 17 lutego 2005 r.
o informatyzacji dziatalnosci podmiotoéw realizujacych zadania publiczne (Dz. U. 2020.346
j.t.) bez potrzeby jej potwierdzania za zgodno$¢ z oryginatem?”.

14 Zob. uchwata SN z 30 pazdziernika 1984 r., CZP 62/84 OSNCP 1985, nr 7, poz. 88, oraz
postanowienia SN: z 24 czerwca 1994 r., Il CKN 216/97, OSNC 1998, nr 1, poz. 7; z9 marca
2004 r., V CK 448/03, LEX nr 183791, z 9 marca 2005 r., III CK 132/04, LEX nr 453048;
z 23 kwietnia 2008 r., III CSK 335/07, LEX nr 490471 i z 27 lutego 2020 r., I CSK 722/19,
LEX nr 3221522.
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Stanowisko rygorystyczne ma takze liczne grono zwolennikow w pi-
$miennictwie. Naleza do nich: G. Bieniek, M. Kowalczyk, I. Skonieczna-
-Mastowska, D. Koziol, P. Walas-Opoka, J. Zawadzka, S. Romanow,
P. Sicinski, L. Zamojski, 1. Heropolitanska, .. Koztowski, J. Pisulinski,
M. Rzewuski's.

Poglad liberalny

Przeciwne powyzszemu jest stanowisko liberalne, duzo rzadziej repre-
zentowane w judykaturze i piSmiennictwie.

I tak w postanowieniu z 20 listopada 2014 r., V CSK 9/14'¢, Sad Naj-
wyzszy stanagl na stanowisku, ze odpis decyzji administracyjnej, ktérego
zgodnos¢ z oryginalem zostala poswiadczona przez notariusza (art. 129
§ 2 k.p.c.), moze stanowi¢ podstawe wpisu w ksiedze wieczystej. W jego
ocenie nie mozna zaklada¢, ze przedtozenie dokumentu majacego stano-
wi¢ podstawe wpisu w postaci odpisu poswiadczonego zgodnie z art. 129
§ 2 k.p.c. stanowi zagrozenie dla bezpieczenstwa obrotu i dokonywanych
wpisoéw, gdyz poswiadczenia te majg charakter dokumentu urzgdowego,

15 T. Czech, Ksiggi wieczyste i hipoteka. Komentarz. Tom 1. Ksiegi wieczyste, LEX/el. 2025, kom

do art. 31 uk.w.h., pkt 110-119; G. Bieniek, Podstawa wpisu do ksiggi wieczystej a kognicja
sadu wieczystoksiegowego, ,,Nowy Przeglad Notarialny” 2007, nr 2, s. 16; M. Kowalczyk,
1. Skonieczna-Mastowska, O odpisach dokumentéw poswiadczanych za zgodnos¢ z orygi-
natem przez profesjonalnych pelnomocnikéw w postepowaniu wieczystoksiegowym — glos
w dyskusji, ,,Monitor Prawniczy” 2013, nr 17, s. 946-947; D. Koziot, Glosa do postanowie-
nia SN z 20 listopada 2014 r., V CSK 9/14, ,,Polski Proces Cywilny” 2017, nr 1, s. 127 i n;
P. Walas-Opoka, Wpis do ksiggi wieczystej na podstawie dokumentu poswiadczonego przez
notariusza lub profesjonalnego pelnomocnika, ,,Rejent” 2018, nr 12, s. 68 i n.; J. Zawadzka
[w:] Ustawa o ksiggach wieczystych i hipotece. Postgpowanie wieczystoksiggowe. Komentarz,
red. J. Pisulinski, Warszawa 2014, s. 460, 1195-1197, S. Romanow, Glosa do postanowienia
SN z 28 lutego 2017 ., I CSK 133/16, ,,Rejent” 2018, nr 6, s. 130-131; tenze, Przeniesienie
wierzytelnosci hipotecznej, Warszawa 2019, s. 141-142; P. Sicinski, Komentarz do wpisow
w ksiegach wieczystych, Warszawa 2013, s. 122; L. Zamojski, Po§wiadczona za zgodnosé
z oryginatem przez wystgpujacego w sprawie profesjonalnego pelnomocnika kopia dokumentu
jako podstawa wpisu w ksiedze wieczystej, ,,Rejent” 2015, nr 11, s. 136 i n.; I. Heropolitanska
[w:] L. Heropolitanska, A. Tulodziecka, K. Hry¢kow-Mycka, P. Kuglarz, Ustawa o ksiggach
wieczystych i hipotece oraz przepisy zwigzane. Komentarz, Warszawa 2021, kom. do art. 31
u.k.w.h., nb 33; L. Koztowski, Glosa do uchwaty SN z 8 grudnia 2005r., III CZP 101/05,
,»(Gdanskie Studia Prawnicze-Przeglad Orzecznictwa” 2008, nr 1, 87 i n.; J. Pisulinski [w:]
Hipoteka po nowelizacji. Komentarz, red. J. Pisulinski, Warszawa 2011, s. 518-519; M.
Rzewuski, Zakres kognicji sadu wieczystoksiggowego i dopuszczalno$¢ taczenia kilku tytu-
low wykonawczych przy ustanawianiu hipoteki przymusowej. Glosa do postanowienia SN
z 25 lutego 2011r., IV CSK 392/10, ,,Monitor Prawniczy” 2013, nr 6, s. 324.

16 OSNC 2015, nr 12, poz. 146.
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co wedtug ustawodawcy daje odpowiednie gwarancje. W razie za$ wat-
pliwosci co do istnienia podstawy wpisu sad wieczystoksiegowy moze
z urzedu zazadac od strony skladajacej odpis dokumentu przediozenia
oryginatu tego dokumentu.

W postanowieniu z 5 wrzes$nia 2023 r., I CSKP 363/23'7, Sad Najwyz-
szy stwierdzit, ze dopuszczalne jest dokonanie wpisu w ksiedze wieczystej
w sytuacji, w ktorej do wniosku o wpis zataczona zostata po§wiadczona
za zgodno$¢ z oryginalem przez notariusza kopia dokumentu majacego
stanowi¢ podstawe tego wpisu (odpisu decyzji administracyjnej bedacej ta
podstawg). Ustanowione w art. 31 u.k.w.h. wymagania co do formy doku-
mentdw stanowiacych podstawe wpisu stuza zagwarantowaniu bezpieczen-
stwa 1 pewnosci obrotu oraz wykluczeniu sytuacji, w ktorych w ksigdze
wieczyste] dokonywane bylyby wpisy nieodzwierciedlajace rzeczywistych
zdarzen prawnych. Temu samemu celowi stuzy zatozenie, ze do wniosku
o wpis nalezy zalacza¢ oryginaty dokumentéw stanowigcych podstawe
wpisu. Zwrdcit uwage na to, ze w polskim systemie prawnym notariusz
jest osoba zaufania publicznego (art. 2 § 1 pr. not.). Jego udzial w dokony-
waniu czynno$ci prawnych przybierajacych posta¢ czynno$ci notarialnych
ma gwarantowac¢ m.in. bezpieczenstwo 1 pewnos¢ obrotu prawnego), taka
sama funkcje nalezy przypisa¢ poswiadczeniu przez notariusza za zgodnos¢
z oryginatem kopii okazanego mu dokumentu. W ten sposdb w sytuacji,
w ktorej do wniosku o wpis w ksiedze wieczystej dotaczona zostaje po-
$wiadczona za zgodno$¢ z oryginatem przez notariusza kopia dokumentu
sporzadzonego w formie okreslonej w art. 31 u.k.w.h., cel i funkcja tego
przepisu zostaja zachowane (ide¢ te odzwierciedla rowniez art. 129 § 2
k.p.c.). Przychylono si¢ w nim do stanowiska wyrazonego w postanowieniu
z 20 listopada 2014 ., V CSK 9/14.

Za pogladem liberalnym opowiedziano si¢ tez w postanowieniu Sadu
Najwyzszego z 22 lutego 2024 r., I CSKP 1232/22'. Uznano w nim, ze
uwierzytelnione przez notariusza odpisy umowy przelewu wierzytelnosci
z podpisami notarialnie poswiadczonymi oraz oswiadczenia zbywcy o uisz-
czeniu ceny i przej$ciu wierzytelnosci rowniez z podpisami notarialnie
poswiadczonymi stanowig wystarczajace dokumenty do dokonania wpisu
0 zmian¢ wierzyciela hipotecznego w ksiedze wieczystej. Stwierdzit, ze
wnioskodawca do wniosku o wpis dotaczyt odpis umowy przelewu wierzy-
telnos$ci z 15 grudnia 2017 r. z podpisami notarialnie poswiadczonymi oraz

7 LEX nr 3602845.
18 LEX nr 3687206.

87



Grzegorz Wolak

odpis oswiadczenia zbywcy o uiszczeniu ceny 1 przej$ciu wierzytelnosci
z 18 grudnia 2017 . rowniez z podpisami notarialnie po§wiadczonymi. Oba
odpisy zostaly uwierzytelnione przez notariusza. Zgodnie z art. 31 ust. 1
u.k.w.h. wpis moze by¢ dokonany na podstawie dokumentu z podpisem
notarialnie poswiadczonym, jezeli przepisy szczegolne nie przewiduja
innej formy dokumentu. Dokumenty przedtozone przez wnioskodawce
zostaty sporzadzone w tej formie, co potwierdzit notariusz uwierzytelnia-
jacy odpis dokumentu (art. 2 § 2 w zw. z art. 98 pr. not.).

Zauwazy¢ zatem nalezy, ze ten liberalny nurt orzeczniczy dotyczy po-
swiadczenia odpisu dokumentu za zgodnos¢ z oryginatem dokonywanego
przez notariusza jako osobe zaufania publicznego, a nie przez fachowego
petnomocnika w postepowaniu o wpis.

Jego zwolennikami w nauce s3: S. Rudnicki, H. Ciepta, J. Majewska,
E. Gniewek, J. Kuropatwinski', w tym takze co do stosowania art. 129 § 2
k.p.c. w postepowaniu wieczystoksiegowym: M. Bogdanowicz-Walenciak,
B. Lopalewski, P. Rylski®.

Stanowisko wlasne

Prima facie uprawniony moze si¢ wydawac poglad, ze podstawe wpi-
su do ksiggi wieczystej moze stanowi¢ jedynie dokument ,,zrédtowy”
(source document), a wigc taki, ktory stanowi oryginat potwierdzajacy
zaistnialg czynnos$¢ prawng (transakcje, operacj¢ gospodarcza) badz ma
moc oryginatu®'. W konsekwencji nalezatoby przyjac, ze podstawy wpisu
do ksiegi wieczystej nie moglby stanowi¢ odpis dokumentu poswiad-
czony za zgodno$¢ z oryginalem przez notariusza jako osobe zaufania

19 S. Rudnicki, Ustawa o ksiegach wieczystych i hipotece. Przepisy o postepowaniu w sprawach

wieczystoksiggowych. Komentarz, Warszawa 2005, s. 148—149; H. Ciepla, J. Majewska, Prawa
osobiste i roszczenia podlegajace ujawnieniu w ksiedze wieczystej, ,,Nowy Przeglad Nota-
rialny” 1999, nr 4, s. 39; E. Gniewek, Ksiegi wieczyste. Art. 1-582 KWU. Art. 6261-62613
KPC. Komentarz, Warszawa 2018, kom. do art. 31 u.k.w.h., nb 31-32; J. Kuropatwinski [w:]
Ustawa..., dz. cyt., kom. do art. 31 u.k.w.h., pkt 34—40.

M. Bogdanowicz-Walenciak, O odpisach dokumentéw poswiadczanych za zgodno$¢ z orygi-
natem przez profesjonalnych pelnomocnikéw w postgpowaniu rejestrowym i wieczystoksig-
gowym, ,,Monitor Prawniczy” 2013, nr 6, s. 335; B. Lopalewski, Profesjonalny pelnomocnik
W postgpowaniu wieczystoksiegowym — uwagi praktyczne, ,,Monitor Prawniczy” 2012, nr 16,
s. 891-892; P. Rylski, Odpis dokumentu poswiadczony przez pelnomocnika wystepujacego
w sprawie jako podstawa dokonania wpisu w postgpowaniu wieczystoksiegowym, ,,Polski
Proces Cywilny” 2012, nr 1, s. 129 i n.

20

2 Dla przyktadu wypis aktu notarialnego ma moc oryginatu (art. 109 pr. not.).
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publicznego, jak i przez adwokata badz radce prawnego wystepujacego
jako petnomocnik w postgpowaniu o wpis do ksiegi wieczystej (art. 129
k.p.c.). Za takim zapatrywaniem przemawiajg istotne racje wynikajace
z wyktadni jezykowej, celowosciowej oraz systemowej?, do ktorych od-
wotano si¢ takze w uzasadnieniu zagadnienia prawnego skierowanego do
Sadu Najwyzszego. Mozna je skatalogowac nastepujaco.

Po pierwsze, gdy przepisy odwotuja si¢ do dokumentu jako podstawy
wpisu do ksiggi wieczystej (np. art. 31 ust. 1-2 u.k.w.h., art. 626> § 3 k.p.c.),
to na gruncie argumentéw wykladni jezykowej mozna przyjmowac, ze
,dokument” oznacza jego oryginat. Brak jest ogdlnej normy, ktora pozwa-
lataby traktowa¢ kopi¢ (odpis) jako réwnowazng oryginatlowi. Ujmujac
to nieco inaczej, zarowno w art. 31 ust. 1 u.k.w.h., w ktéorym jest mowa
o dokumentach stanowigcych podstawe wpisu, jak rowniez w art. 6262
§ 3 k.p.c., w ktérym jest mowa o dokumentach, ktére nalezy zataczy¢
do wniosku o wpis, chodzi o oryginaty tych dokumentow (dokumenty
zrodtowe), ktore moga by¢ zastapione ich odpisami wtedy, gdy mozna to
wywies¢ z przepisu szczegolnego. ROwnoczesnie nalezy mie¢ na wzgledzie
tres¢ art. 77° k.c. stanowigcego, ze dokumentem jest no$nik informacji
umozliwiajacy zapoznanie si€ z jej trescig.

Po drugie, za pogladem rygorystycznym moze przemawia¢ bezpieczen-
stwo obrotu nieruchomo$ciami. Truizmem jest stwierdzenie, ze w mia-
re rozwoju kapitalizmu coraz wigkszego znaczenia nabrata ich funkcja
zwigzana z tym, ze stanowig one czynnik zapewniajacy bezpieczenstwo
obrotu nieruchomos$ciami, czego wyrazem jest zasada wiarygodnos$ci
ksigg wieczystych, pozwalajgca na pelne zaufanie do stanu prawnego
wynikajacego z treSci wpisow w nich si¢ znajdujacych®. Dlatego w aktach
wieczystoksiegowych powinny by¢ gromadzone oryginaty dokumentow,
ktore potwierdzaja zmiang stanu prawnego nieruchomosci. Moga by¢ one
potrzebne w przysztych postepowaniach dotyczacych nieruchomosci (np.
w procesie sagdowym w trybie art. 10 ust. 1 u.k.w.h.). Sam ustawodawca
nadaje podstawie wpisu w ksiedze wieczystej szczegdlne znaczenie, skoro
zabronione jest wydawanie dokumentéw z akt wieczystoksiegowych, gdy
stanowig one podstawe wpisu (art. 36! ust. 3 u.k.w.h.). Akta te stanowia
wieczyste repozytorium takich dokumentéw. Gdyby wpisy do ksiegi wie-
czystej mogty by¢ dokonywane na podstawie odpisu lub kopii dokumentu,

22 T.Czech, Ksiegi...., dz. cyt., kom. do art. 31 uk.w.h., pkt 115. Podobnie P. Mysiak, Postepo-
wanie wieczystoksiggowe, Warszawa 2012, s. 203.

2 Zob. np. J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo rzeczowe, Warszawa 2022, s. 413.
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przepis ten bylby zbedny. Bezpieczenstwo obrotu nieruchomosciami naj-
pelniej jest zagwarantowane wtedy, gdy podstawe wpisu do ksiggi wieczy-
stej stanowig oryginaly dokumentow. W tym konteks$cie nie powinno si¢
jednak stawia¢ w jednym rzedzie odpisu (kopii) dokumentu 1 notarialnie
po$wiadczonego za zgodno$¢ z oryginatem odpisu (kopii).

Po trzecie, w mysl art. 31 ust. 1 u.k.w.h. wpis do ksiggi wieczystej
moze by¢ dokonany na podstawie dokumentu z podpisem notarialnie
poswiadczonym, jezeli przepisy szczegolne nie przewidujg innej formy
dokumentu. Niewatpliwym celem wprowadzenia tego wymagania formal-
nego jest zwiekszenie wiarygodnosci ksigg wieczystych jako rejestrow
publicznych (urzedowych)*. Wprowadzone w tym przepisie wymaganie
formalne ma ograniczy¢ przypadki sfatszowania podpisu pod dokumentem
stanowigcym podstawe wpisu, ewentualnie przerobienie lub podrobienie
takiego dokumentu®. Art. 31 ust. 1 u.k.w.h. odnosi si¢ przy tym tylko do
dokumentéw stanowigcych podstawe wpisu w ksiedze wieczystej. Nie
dotyczy dokumentow, ktore cho¢ sg zalagczane do wniosku o wpis, to
jednak nie stanowig podstawy wpisu, jak np. pelnomocnictwo procesowe
do wystepowania w imieniu wnioskodawcy w postepowaniu wieczy-
stoksiegowym?. Skoro taki jest cel art. 31 ust. 1 u.k.w.h., to przemawiac
to moze za generalng eliminacja kopii (odpiséw) dokumentow jako pod-
stawy rozstrzygniecia sagdu w sprawie wieczystoksiegowej. Z wpisem do
ksiegi wieczystej wigzg si¢ wreszcie szczegdlnie donioste skutki prawne
(art. 315 u.k.w.h.), dlatego wpisy powinny by¢ dokonane na podstawie
dokumentdw, ktorych istnienie nie budzi watpliwo$ci. Zgodnie z art. 3
ust. 1 u.k.w.h. domniemywa si¢, ze prawo jawne z ksiggi wieczystej jest
wpisane zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym. Stosownie za$ do jego
ust. 2 domniemywa si¢, ze prawo wykreslone nie istnieje. Ponadto — jak
stanowi art. 5 u.k.w.h. — w razie niezgodno$ci migdzy stanem prawnym
nieruchomosci ujawnionym w ksigdze wieczystej a rzeczywistym stanem

24 Zob.np. E. Gniewek, A.J. Szereda, [w:] E. Gniewek, A.J. Szereda, Ksiegi wieczyste. Art. 1-582
KWU. Art. 6261-62613 KPC. Komentarz, Warszawa 2024, komentarz do art. 31 u.k.w.h.,
nb 68.

Zob. np. J. Ignatowicz, Podstawy wpisow do ksiggi wieczystej, ,,Rejent” 1994, nr 2, s. 27-28;
J. Zawadzka [w:] Ustawa..., dz. cyt., s. 456, E. Gniewek, A.J. Szereda [w:] Ksiegi..., dz.
cyt., komentarz do art. 31 u.k.w.h., nb 68; P. Mysiak, Podstawa wpisu do ksiggi wieczystej,
»Rejent” 2006, nr 7-8, s. 173; M. Grochowski, Przedmiot formy ad intabulationem, ,,Przeglad
Sadowy” 2016, nr 11, s. 99.

26 Zob. postanowienie SN z 7 lutego 2006 r., IV CK 361/2005, OSNC 2006, nr 11, poz. 190; J.
Zawadzka [w:] Ustawa..., dz. cyt., s. 456, E. Gniewek, A.J. Szereda [w:] Ksiggi..., dz. cyt.,
komentarz do art. 31 uk.w.h., nb 68.
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prawnym tres¢ ksiggi rozstrzyga na korzysc¢ tego, kto przez czynnos¢ praw-
ng z osobg uprawniong wedhug tresci ksiegi wieczystej nabyt wlasnos¢ lub
inne prawo rzeczowe (rekojmia wiary publicznej ksigg wieczystych). Ze
wzgledu na te donioste skutki prawne wigzace si¢ z wpisami w ksiggach
wieczystych mozna przyjmowac, ze musza by¢ one dokonane na podstawie
dokumentow, ktorych istnienie nie budzi watpliwosci. W tym kontekscie
mozna jednak wskaza¢, ze w przypadku notarialnego poswiadczenia odpisu
dokumentu takie watpliwos$ci tez raczej nie wystepuja.

Po czwarte, nie bez znaczenia jest tez argument systemowy oparty na
zalozeniu o racjonalnos$ci ustawodawcy. Postepowanie o wpis do ksiegi
wieczystej toczy si¢ w trybie nieprocesowym. W tym samym trybie to-
czy si¢ rowniez postgpowanie o wpis w innym rejestrze publicznym, tj.
w Krajowym Rejestrze Sagdowym. W tym ostatnim postepowaniu — ktore
réwniez tak jak postgpowanie wieczystoksiggowe oparte jest na doku-
mentach — ustawodawca odrebnie uregulowal mozliwos$¢ postuzenia si¢
odpisami dokumentow, wskazujac w art. 694+ § 1 k.p.c., ze dokumenty,
na ktorych podstawie dokonuje si¢ wpisu, sktada si¢ w oryginatach albo
poswiadczonych urzedowo odpisach lub wyciagach?. Skoro wiec w od-
niesieniu do Krajowego Rejestru Sagdowego, w ktorym wpis wywoluje
konsekwencje szczegdtowo okreslone w art. 15—17 ustawy z dnia 20 sierp-
nia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym?, ustawodawca uregulowat,
na podstawie jakich dokumentéw dokonuje si¢ wpisu, to ze wzgledu
na réwnie istotne, a nawet bardziej donioste skutki prawne, jakie wigza
si¢ z wpisami w ksiegach wieczystych, uzasadnione jest stanowisko, ze
takze w postepowaniu wieczystoksiegowym ustawodawca uregulowatby
odrebnie mozliwos$¢ dokonywania wpisow w ksiegach wieczystych na
podstawie odpiséw dokumentow, gdyby chciat takg mozliwos¢ dopuscic.
Tymczasem na prozno szuka¢ w przepisach ustawy o ksiegach wieczy-
stych 1 hipotece przepisu w brzmieniu: ,,Dokumenty stanowigce podsta-
we wpisu do ksigg wieczystych albo podlegajace zlozeniu do akt ksiag
wieczystych sktada si¢ w oryginatach albo poswiadczonych urzedowo
odpisach lub wyciagach”.

Po piate, na rzecz stanowiska rygorystycznego przemawiaé moze
wzglad na sformalizowany charakter postepowania wieczystoksiggowego,

27 Verba legis: ,,Dokumenty stanowiagce podstawe wpisu do Krajowego Rejestru Sagdowego albo

podlegajace ztozeniu do akt rejestrowych sktada si¢ w oryginatach albo po$wiadczonych
urzedowo odpisach lub wyciggach”.

2 T jedn. Dz. U. 2 2024 r., poz. 979.
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uzasadniajacy restrykcyjne podejscie do postaci dokumentow stanowig-
cych podstawe wpisu. W postepowaniu tym — ze wzgledu na jego znaczenie
dla obrotu nieruchomog$ciami — istotna jest ponadto jego szybko$¢. Dlatego
sad powinien w nim ustala¢ stan faktyczny zasadniczo na podstawie orygi-
natéw dokumentow, czyli dowoddw, ktore bezposrednio stwierdzaja fakty
relewantne prawnie (art. 626° § 2 k.p.c.). Dolaczenie do wniosku o wpis
dokumentu niespetniajagcego wymogu formy z art. 31 ust. 1 u.k.w.h., np.
bedacego kopig decyzji administracyjnej czy postanowienia sadu, uzasad-
nia oddalenie wniosku z powodu braku podstaw do wpisu. Nieuprawnione
byloby traktowanie przeszkody do wpisu w rozumieniu art. 626°k.p.c. jako
braku formalnego wniosku®. Z tym restrykcyjnym podejsciem do postaci
dokumentéw stanowigcych podstawe wpisu nie ktoci si¢ jednak uznanie
za dopuszczalng podstawe wpisu poswiadczonego notarialnie za zgodnos¢
z oryginatem odpisu dokumentu prywatnego.

Z pewnos$cig motywy te mial na wzgledzie Sad Najwyzszy, podejmujac
przedstawiong na wstepie uchwatg z dnia 11 lipca 2025 r., III CZP 10/25.

W ocenie autora artykulu odpowiedzZ na pytanie o to, czy wpis do
ksiggi wieczystej moze by¢ dokonany na podstawie odpisu dokumentu
poswiadczonego za zgodnos¢ z oryginatem nie musi by¢ jednak wcale taka
jednoznaczna. Zalezy bowiem od charakteru dokumentu, co do ktérego
zgodnos¢ odpisu z oryginalem jest poswiadczana i od rodzaju podmio-
tu, ktory dokonuje poswiadczenia odpisu dokumentu z oryginatlem. Nie
powinno budzi¢ watpliwosci to, ze podstawe wpisu do ksiggi wieczystej
stanowi¢ moze oryginat dokumentu, przy czym chodzi zaréwno o doku-
menty materialne, jak i elektroniczne. Na rowni z oryginatem dokumentu
nalezy traktowac odpis tego dokumentu, gdy zostat on urzedowo poswiad-
czony przez organ panstwowy, ktéry dysponuje oryginatem (art. 250 § 1
zd. 1 wzw. zart. 13 § 2 k.p.c.). W obrocie wieczystoksiggowym niektore
dokumenty urzgdowe wystepuja zreszta jedynie w takich odpisach, np.
orzeczenia sagdu®. Zatem w wypadku dokumentow urzedowych podsta-
we wpisu w ksiedze wieczystej stanowi oryginat tego dokumentu albo
jego urzedowy odpis sporzadzony zgodnie z art. 250 k.p.c. Przewidziana
w art. 31 ust. 1 u.k.w.h. zasada notarialnego poswiadczenia podpisu na
dokumencie, ktéry ma stanowi¢ podstawe wpisu do ksiegi wieczystej,
nie odnosi si¢ do dokumentow urzgdowych w rozumieniu art. 244 k.p.c.

2 Zob. np. postanowienie SN z 9 marca 2004 r., V CK 448/03, LEX nr 183791.

30 J. Zawadzka [w:] Ustawa..., dz. cyt., s. 1195, T. Czech, Ksiegi..., dz. cyt., LEX/el. 2025, kom
do art. 31 u.k.w.h., pkt 114.
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Takimi za$ dokumentami sg postanowienia sgdowe. Funkcje oryginatu
zastepuje ich urzgdowy odpis, jako ze oryginat jest wylaczony z obrotu
i pozostaje w aktach®'. Odpis dokumentu urzgdowego moze by¢ podstawa
wpisu tylko w przypadku, gdy jest to odpis z oryginatu dokumentu urzedo-
wego poswiadczony przez organ, ktory dokument ten wydat, nie za$ odpis
z odpisu dokumentu urzgdowego. Nie stanowi podstawy wpisu do ksiegi
wieczystej urzedowo poswiadczony odpis dokumentu, ktéry sporzadzono
na podstawie innego odpisu®. Podstawy wpisu do ksiggi wieczystej nie
moze stanowi¢ odpis dokumentu urzedowego, np. postanowienia sadu,
decyzji administracyjnej poswiadczony za zgodnos$¢ z oryginatem przez
notariusza jako osobe zaufania publicznego, jak i przez adwokata badz
radcg prawnego wystepujacego jako pelnomocnik w postepowaniu o wpis
do ksiegi wieczystej (art. 129 k.p.c.); w tym zakresie nie zgadzam si¢
z odmiennym stanowiskiem z postanowienia SN z 20 listopada 2014 r.,
V CSK 9/14 1z 5 wrzesénia 2023 r., I CSKP 363/23.

Moze natomiast w mojej ocenie stanowi¢ podstawe wpisu do ksiegi
wieczystej odpis dokumentu prywatnego poswiadczony za zgodno$¢
z oryginatem przez notariusza jako osobe¢ zaufania publicznego. I w tym
zakresie podzielam poglad SN z postanowienia z 22 lutego 2024 r.,
IT CSKP 1232/22. To wiasnie notariuszom przysluguje najszersze usta-
wowe uprawnienie do uwierzytelniania dokumentéow (art. 96 pkt 2,
art. 98 zdanie pierwsze pr. not.). Dotyczy ono kazdego dokumentu oraz
nie zawiera ograniczenia dotyczacego uzytku, dla ktérego uwierzytel-
nienie miatoby stuzy¢*. Warto w tym kontekscie odnotowac¢ wypowiedz
Z. Radwanskiego, ktory byl zdania, ze odpis dokumentu zawiera do-
stowne powtorzenie tre$ci oryginatu, lecz nie jest podpisany przez osoby
sktadajace o§wiadczenie. Jego walor prawny nie jest jednolity. Najsilniej
przejawia si¢ wowczas, gdy odpis poswiadcza notariusz — jako osoba
zaufania publicznego (art. 2, 96 pkt 2 pr. not.). W praktyce prawniczej
przyjeto sie, ze odpisy notarialnie po§wiadczone zastepuja dokumenty
pierwotne*, aczkolwiek normatywnie nie jest to — w przeciwienstwie do
wypisow aktow notarialnych — wyrazone. Natomiast warto$ci tej nie maja

31 Tak trafnie np. postanowienie SN z 9 marca 2005 r., III CK 132/04, LEX nr 453048.

32 Zob. postanowienie SN z 24 czerwca 1997 r., I CKN 216/97; J. Zawadzka [w:] Ustawa...,
dz. cyt., s. 460; P. Mysiak, Postgpowanie..., dz. cyt., s. 203. Odmiennie J. Kuropatwinski [w:]
Ustawa..., dz. cyt., kom. do art. 31 u.k.w.h., pkt 38.

3 J. Kuropatwinski [w:] Ustawa..., dz. cyt., kom. do art. 31 w.k.w.h., pkt 34.

3 Tak K. Knopek, Dokument w procesie cywilnym, Poznan 1993, s. 125.
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odpisy nieposwiadczone, do ktorych nalezg m.in. kserograficzne kopie
dokumentéw oryginalnych?®.

Poswiadczenie przez notariusza zgodno$ci przedtozonego notariuszo-
wi dokumentu z jego oryginalem ma charakter dokumentu urzedowego
(art. 2 § 2 w zw. z art. 96 pkt 2, art. 98 1 art. 79 pkt 2 pr. not.). Juz na tej
podstawie poswiadczony notarialnie odpis dokumentu stanowi dowod na
istnienie oryginalnego dokumentu w kazdym post¢powaniu, w tym takze
w postepowaniu cywilnym, nie wylaczajac wieczystoksiegowego (tzw.
materialna moc dowodowa dokumentu urzedowego)*. W mysl art. 96
pkt 2 pr. not. notariusz poswiadcza zgodno$¢ odpisu, wyciaggu lub ko-
pii z okazanym dokumentem. Kazde po§wiadczenie powinno zawieraé
date i oznaczenie miejsca jego sporzadzenia, na zadanie — rowniez godzing
dokonania czynnosci, oznaczenie kancelarii, podpis notariusza 1 jego pie-
cze€ (art. 97 § 1 pr. not.). Notariusz stwierdza zgodno$¢ odpisu, wyciagu
lub kopii z okazanym dokumentem. Jezeli okazany dokument zawiera
cechy szczeg6lne (dopiski, poprawki, uszkodzenia), notariusz stwierdza
to w poswiadczeniu (art. 98 pr. not.). Trafnie zauwaza np. P. Marquardt, ze
zdanie pierwsze art. 98 stanowi swoiste superfluum ustawowe, jego tres¢
normatywna bowiem pokrywa si¢ z art. 96 pkt 2 pr. not., wskazujgcym ro-
dzaje czynno$ci po§wiadczeniowych*. Notariusz poswiadcza na okazanym
mu dokumencie date, a na zadanie stron takze godzing i minut¢ okazania
tego dokumentu. W poswiadczeniu notariusz wymienia imi¢, nazwisko
1 miejsce zamieszkania osoby, ktora dokument okazata (art. 99 § 11 2 pr.
not.). Koniecznym elementem czynno$ci po$§wiadczenia autentycznosci
kopii przez notariusza jest jego bezposredni kontakt z dokumentem, ktore-
go autentycznos$¢ ma notariusz poswiadcza¢. Tym samym niedopuszczalne
jest poswiadczanie za zgodnos$¢ dokumentoéw bez uprzedniego przedlozenia
ich notariuszowi. ,,Urzedowos¢” poswiadczen notarialnych ma charakter
ograniczony, dotyczy bowiem jedynie czynnosci poswiadczeniowych
dokonanych przez notariusza, a nie dokumentoéw, na ktorych zostat po-
swiadczony podpis lub ktore zostaty opatrzone datg pewng*. Urzedowy
charakter posiada jedynie klauzula poswiadczeniowa sporzadzana przez

35 Z. Radwanski [w:] System prawa prywatnego. T. 2. Prawo cywilne — czg§¢ ogdlna,

red. Z. Radwanski, Warszawa 2009, s. 127-128, 133.
36 J. Kuropatwinski [w:] Ustawa..., dz. cyt., kom. do art. 31 uk.w.h., pkt 34.

37 P. Marquardt [w:] Prawo o notariacie. Komentarz. Wzory aktéw notarialnych i po§wiadczen,

W. Gonet (red.), Warszawa 2022, kom. do art. 96 pr. not., pkt 2.1.

3 Tamze.
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notariusza, lecz juz nie dokument, ktérego autentycznos¢ lub podpis no-
tariusz stwierdza*. Tym samym dokument, do ktoérego dotaczana jest
klauzula po$wiadczeniowa, posiada¢ bedzie niezmiennie charakter do-
kumentu prywatnego. Dotyczy to takze poswiadczenia autentycznos$ci
dokumentow®. W nauce wyrazany jest poglad, ze uwierzytelniony przez
notariusza odpis dokumentu nie moze by¢ podstawa wpisu do ksiegi wie-
czystej, gdyz taki odpis nie staje si¢ dokumentem urzgdowym przez samo
jego potwierdzenie za zgodno$¢ z oryginatem. Wylgcznie zamieszczone
na odpisie poswiadczenie ma charakter dokumentu urzedowego*'. Taki
wlasnie charakter klauzuli poswiadczeniowej nie oznacza jeszcze, ze do-
kument poswiadczony za zgodnos¢ z oryginatem przez notariusza nie moze
by¢ podstawa wpisu do ksiegi wieczystej. W polskim systemie prawnym
notariusz jest osobg zaufania publicznego (art. 2 § 1 pr. not.). Jego udziat
w dokonywaniu czynnoS$ci prawnych przybierajacych posta¢ czynnosci
notarialnych ma gwarantowa¢ m.in. bezpieczenstwo i pewno$¢ obrotu
prawnego. Takg samg funkcje¢ nalezy przypisa¢ poswiadczeniu przez nota-
riusza za zgodnos¢ z oryginatem kopii okazanego mu dokumentu. Z klau-
zuli po$wiadczeniowej wynika domniemanie zgodno$ci poswiadczonej
kopii pod wzgledem tresciowym z okazanym dokumentem, a posrednio
domniemanie, Zze w oznaczonym dniu w oznaczonym miejscu dokument
zostat okazany konkretnemu notariuszowi. Klauzula po§wiadczeniowa ma
charakter dokumentu urzedowego okreslonego w art. 244 k.p.c., korzy-
stajacego z domniemania prawdziwo$ci dokumentu urzgdowego i zgod-
nos$ci z prawda tego, co zostato w nim urzgdowo za§wiadczone (art. 252
k.p.c.). W ten sposdb w sytuacji, w ktorej do wniosku o wpis w ksiedze
wieczystej dotagczona zostaje poswiadczona za zgodno$¢ z oryginatem
przez notariusza kopia dokumentu sporzadzonego w formie okreslonej
w art. 31 u.k.w.h. cel i funkcja tego przepisu zostajg zachowane. Z art. 31
ust. 1 u.k.w.h. wynika, ze podstawe wpisu do ksiegi wieczystej stanowig
co do zasady dokumenty z podpisami urzgdowo poswiadczonymi. Sg to

3 Tak PK. Jonczyk [w:] Prawo o notariacie. Komentarz, A.J. Szereda (red.), Warszawa 2022,

s. 869; Z. Bystrzycka, Poswiadczenia w praktyce notarialnej [w:] III Kongres Notariuszy
Rzeczypospolitej Polskiej. Referaty i opracowania, red. R. Sztyk, Warszawa—Kluczbork 2006,
s. 63; A. Oleszko Prawo o notariacie. Komentarz. Cz¢$¢ 11, tom 2, Warszawa 2012, s. 555;
M. Grochowski [w:] Prawo o notariacie. Komentarz, red. K. Osajda, Warszawa 2019, art. 96.

40 Tak m.in. PK. JofAczyk [w:] Prawo..., dz. cyt., s. 869; M. Grochowski [w:] Prawo..., dz. cyt.,

art. 96; D. Celinski, Poswiadczenie odpisu, wyciagu lub kopii z okazanym dokumentem,
LEX 2020.

41 Tak np. D. Koziol, Glosa..., dz. cyt., s. 127 in.
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najczesciej dokumenty prywatne, ktore nie zmieniajg takiego charakteru
tylko dlatego, ze podpisy stron na tym dokumencie zostaly po§wiadczone
przez notariusza. Takze co do po$§wiadczenia wlasnoreczno$ci podpisu
przez notariusza samo poswiadczenie nie nadaje dokumentowi prywatne-
mu charakteru dokumentu urzedowego, co jednoczesnie oznacza, ze takze
poswiadczany podpis nie nabiera takiego charakteru®.

Inaczej natomiast spojrze¢ trzeba na mozliwo$¢ dokonywania wpisow
do ksiegi wieczystej na podstawie odpisow poswiadczonych za zgodnos¢
z oryginatem przez adwokata badz radc¢ prawnego wystepujacego jako
pelnomocnik w postepowaniu wieczystoksiegowym. W ocenie autora ar-
tykutu tak poswiadczone dokumenty nie moga stanowi¢ podstawy wpisu
do ksiegi wieczystej. Taka mozliwo$¢ nalezy odrzuci¢ z kilku wzgledow,
ponizej wymienionych®.

Po pierwsze — zatgczanie do wniosku o wpis do ksiggi wieczystej odpi-
soOw dokumentéw poswiadczonych przez adwokata badz radce prawnego
bedacego pelnomocnikiem w sprawie o wpis z jednej strony przyczynitoby
si¢ do odformalizowania tego postgpowania, ale jednoczesnie z drugiej
strony mogloby spowodowac jego wydtuzenie ze wzgledu na przewidziang
w art. 129 § 4 k.p.c. mozliwos$¢ zadania przedtozenia oryginatow doku-
mentdw. Pomijajac widoczny juz prima facie fatsz dokumentu, ktoérego
istnienie potwierdzatby pelnomocnik w sposob przewidziany w art. 129
§ 2 k.p.c., trudno znalez¢ powody, zwlaszcza majac na uwadze na liczbe
wnioskow wieczystoksiegowych sktadanych do sadu i czas oczekiwania
na ich rozpatrzenie, nakazujace wezwanie wnioskodawcy do przedtoze-
nia oryginatu dokumentu majacego stanowi¢ podstawe wpisu w ksiedze
wieczystej. Oryginaty dokumentéw z czasem moglyby wigc w praktyce
zanika¢ jako podstawa wpisow do ksiag wieczystych.

4 Takm.in. PX. Jonczyk [w:] Prawo..., dz. cyt., s. 869; Z. Bystrzycka, Po$wiadczenia.. ., dz. cyt.,

s. 63; A. Oleszko, Prawo..., dz. cyt., s. 555; A.J. Szereda, Glosa do uchwaty SN z 8 listopada
2019 r., Il CZP 26/19, ,,Rejent” 2020, nr 10, s. 89; M. Grochowski [w:] Prawo..., dz. cyt.,
komentarz do art. 96; D. Celinski, Po§wiadczenie wtasnoreczno$ci podpisu, LEX 2020.

4 Niczego nie zmienia w tym wzgledzie norma z art. 129 § 2 k.p.c. stanowigca, ze zawarte

w odpisie dokumentu poswiadczenie zgodnosci z oryginalem przez wystepujacego w sprawie
pelnomocnika strony bedacego adwokatem, radca prawnym, rzecznikiem patentowym lub
radca Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej ma charakter dokumentu urzgdowe-
go. Oczywiscie catkowicie inng kwestig jest to, ze na podstawie art. 129 § 2 w zw. z art. 13
§ 2 k.p.c. adwokat, radca prawny i radca Prokuratorii Generalnej, gdy wystepuje — zgodnie
z petnomocnictwem procesowym — w postepowaniu wieczystoksiegowym, moze poswiadczy¢
odpisy dokumentow, ktore nie stanowig podstawy wpisu do ksiegi wieczystej. W szczegdlnosci
mozliwe jest po§wiadczenie w tym trybie odpisu pelnomocnictwa procesowego oraz odpisu
z rejestru, w ktorym wpisano mocodawcg udzielajacego takiego petnomocnictwa.
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Po drugie — zastosowanie art. 129 § 2—4 k.p.c. w postepowaniu wie-
czystoksiggowym znacznie ostabialoby gwarancje formalne chronigce
przed mozliwoscig postuzenia si¢ w postepowaniu wieczystoksiggowym
dokumentami podrobionymi. Nie chodzi tu przy tym o nieufno$¢ w stosun-
ku do pelnomocnikéw zawodowych wymienionych w art. 129 § 2 k.p.c.,
ale bardziej o mozliwos$¢ tatwego podszycia si¢ 0sob trzecich pod osoby
wykonujace te funkcje 1 postuzenia si¢ podrobionymi dokumentami, kto-
rych istnienie w mozna tatwo uprawdopodobni¢ w sposob przewidziany
w art. 129 § 2 k.p.c. Mozliwo$¢ wykrycia tego rodzaju falszerstwa przez
sad w ramach postepowania wieczystoksiegowego bytaby przy tym bardzo
ograniczona.

Po trzecie — z celow, ktore zamierzat osiagna¢ prawodawca, dokonu-
jac zmiany art. 129 k.p.c., wyrazonych w uzasadnieniu projektu ustawy
nowelizujacej*, nie wynika jednoznacznie, ze dotyczy ona takze poste-
powania wieczystoksiegowego. Wskazano przykladowo na dokument
w postaci faktury, dziennika budowy, koncesji, zezwolen czy odpisow
z Krajowego Rejestru Sadowego, co oznacza, ze chodzi o dokumenty,
ktére mimo iz stanowig dowdd w postepowaniu sagdowym, moga by¢
w nim zastgpione odpisem od samego poczatku, w czasie postgpowania
lub po jego zakonczeniu. Nie jest to zatem sytuacja analogiczna do wy-
stepujacej w postepowaniu wieczystoksiegowym. W mysl art. 36*ust. 3
u.k.w.h. odpisy dokumentow znajdujacych si¢ w aktach ksigg wieczy-
stych wydaje si¢ na zadanie osob zainteresowanych lub na zadanie sadu,
prokuratora, notariusza, organu administracji rzagdowej oraz jednostki
samorzadu terytorialnego. Nie wydaje si¢ jednak dokumentow znajdu-
jacych sie w aktach ksiagg wieczystych, jezeli stanowig one podstawe
wpisu (art. 36*ust. 4 uk.w.h.). Z § 126 ust. 1-3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2019 r. — Regulamin urzgdowania
sadow powszechnych® (poprzednio z § 100 ust. 1-3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 23 grudnia 2015 r. — Regulamin urze-
dowania sagdoéw powszechnych*) wynika mozliwo$¢ wydania dokumentu
ztozonego przez stron¢ w toku postgpowania na zarzadzenie przewod-
niczacego posiedzenia lub sedziego sprawozdawcy albo na zarzadzenie

4 Art. 2 ust. 1 Ustawy z dnia 23 pazdziernika 2009 r. 0 zmianie ustaw w zakresie uwierzytelniania

dokumentéw (Dz. U. z 2009 r., nr 216, poz. 1676). Zob. senacki projekt ustawy o zmianie
ustaw w zakresie uwierzytelniania dokumentow, Druki Sejmowe VI kadencja, druk nr 2064;
https://orka.sejm.gov.pl/Druki6ka.nsf/wgdruku/2064.

% Dz U.z2024r1., poz. 867.

4 Dz U. 22015 r., poz. 2316, akt prawny uchylony z dniem 21 czerwca 2019 r.
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przewodniczacego wydziatu. Wydanie dokumentu nastgpuje po spo-
rzadzeniu 1 wlaczeniu do akt kopii dokumentu, uwierzytelnionej przez
pracownika sekretariatu jako zgodnej z wydanym dokumentem. Takiej
mozliwos$ci nie przewidziano jednak w odniesieniu do dokumentu sta-
nowigcego podstawe wpisu w ksiedze wieczyste;.

Po czwarte — za restrykcyjng wyktadnig art. 129 k.p.c. przemawiaja
takze argumenty wynikajace z wykladni jezykowej. W art. 129 § 1 k.p.c.
jest mowa o obowigzku przedstawienia dokumentu w oryginale na z3-
danie strony przeciwnej. Juz prima facie zatem widaé, ze konstrukcja
tego przepisu jest dostosowana do postepowania opartego na zasadzie
kontradyktoryjnosci, w ktorym przedmiotem ustalen sg fakty wynikajace
z dowodow, w tym z dokumentoéw. W postepowaniu procesowym okolicz-
nosci, chociazby wynikaty z dokumentow prywatnych albo urzedowych,
nie wymagaja dowodu, jezeli zostang przyznane w toku post¢powania,
a przyznanie nie budzi watpliwosci (art. 229 k.p.c.). Moga by¢ takze
uznane za przyznane, gdy strona nie wypowie si¢ co do twierdzen prze-
ciwnych o faktach (art. 230 k.p.c.) lub tez zosta¢ ustalone na podstawie
domniemania faktycznego (art. 231 k.p.c.). Z tej przyczyny uregulowa-
nie zawarte w art. 129 § 2—4 k.p.c. postrzega si¢ w nauce 1 judykaturze
jedynie jako ulatwienie dowodowe strony powotlujacej si¢ na dokument.
Zwraca si¢ tez uwage na to, ze skoro zawarte w odpisie dokumentu
poswiadczenie zgodnosci z oryginatem przez wystepujacego w sprawie
petnomocnika strony bedacego adwokatem, radcg prawnym, rzecznikiem
patentowym lub radcg Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej
ma charakter dokumentu urzedowego, to wigzg si¢ z tym konsekwencje
wynikajace z art. 244 § 1 k.p.c. W tym kontekscie nie sposob nie zauwa-
zy¢ tego, ze w postgpowaniu wieczystoksiegowym nie wystepuje strona
przeciwna. Niekiedy wrecz toczy sie¢ ono tylko z udziatem wnioskodawcy.
Nie przeprowadza si¢ w nim (kontradyktoryjnej) rozprawy, ktorej przed-
miotem moze by¢ ocena sporu co do istnienia dokumentu zataczonego
do wniosku w odpisie, a wigc takze konfrontacja przedtozonego odpisu
dokumentu z jego oryginalem w razie zgloszenia takiego zadania przez
strong¢ przeciwng lub na zadanie sadu. Podzieli¢ nalezy dlatego poglad, ze
konstrukcja postepowania wieczystoksiggowego w zasadzie uniemozliwia,
a przynajmniej znacznie utrudnia wykorzystanie uprawnienia strony
przewidzianego w art. 129 § 4 k.p.c., z ktérego mogtaby ona skorzystaé
dopiero po dokonaniu wpisu w ksiedze wieczystej na podstawie zalgczo-
nego do wniosku o wpis odpisu dokumentu. Zasada kontradyktoryjnosci
ustepuje tu obowigzkowi sadu sprawdzenia z urzedu, czy zadanie wniosku
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znajduje usprawiedliwienie w dokumentach zataczonych do wniosku
1 tredci ksiggi wieczystej (art. 626§ 2 k.p.c.). Do tego tez, co do zasady,
powinno ogranicza¢ si¢ postegpowanie dowodowe.

Wreszcie z art. 129 § 2 k.p.c. wynika tez, ze nie w kazdym przypadku
istnieje mozliwo$¢ postuzenia si¢ przez stron¢ odpisem dokumentu spo-
rzadzonego przez pelnomocnika. Moze to bowiem nastapi¢ jedynie wtedy,
gdy petnomocnik reprezentuje stron¢ postepowania. Wynikajace z art. 129
§ 2 k.p.c. zwezenie mozliwos$ci postuzenia si¢ odpisem dokumentu sporza-
dzonym przez jednego z wymienionych w tym przepisie petnomocnikow
procesowych oznacza, ze odpis dokumentu moze by¢ wykorzystany jako
dowod tylko w tym postepowaniu, w ktorym zostat ztozony. Tymczasem
w odniesieniu do dokumentéw zataczonych do wniosku i stanowigcych
podstawe wpisu, zgodnie z orzecznictwem Sgdu Najwyzszego*’, podstawe
zadanego wpisu moze stanowi¢ takze dokument, ktory nie jest zalaczony
do wniosku, ale znajdujacy si¢ juz w aktach tej ksiggi wieczystej, w ktorej
ma nastgpi¢ zadany wpis. W odniesieniu do odpiséw dokumentow uwierzy-
telnionych przez adwokatow, radcow prawnych, rzecznikéw patentowych
czy radcodw Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej mozliwos¢
powolania si¢ na uwierzytelniony przez nich dokument istniataby tylko
wtedy, gdyby kolejny wniosek zostat ztozony przez strone reprezentowang
przez tego samego pelnomocnika procesowego. W ten sposdb dosztoby
do niczym nieuzasadnionego zréznicowania dokumentow, ktore moglyby
stanowi¢ podstawe wpisOw w tej samej ksiedze wieczyste;.

Podsumowanie

Niewatpliwie formalizm postgpowania sgdowego jest jedna z jego
cech®. Nie jest on jednak wartoscig samg w sobie. W postgpowaniu wie-
czystoksiegowym nalezy jednak spojrze¢ na niego inaczej, a mianowi-
cie dostrzec zalety wymogoéw odnoszacych si¢ do rodzaju dokumentow
majacych stanowi¢ podstawe wpisoOw do ksigg wieczystych, ktore nie sg
jedynie rejestrami czysto ewidencyjnymi, do ktérych wpisy majq charakter
wylacznie informacyjny, niepociagajacy za sobg zadnych szczegdlnych
skutkow prawnych. Sa one typowym przyktadem rejestru, do ktérych

47 Zob. np. postanowienia SN z: 9 marca 2005 r., III CK 233/04, LEX nr 175989 i z 31 stycznia
2014 ., II CSK 225/13, OSP 2015, nr 7-8, poz. 75.

Zob. np. W. Siedlecki, Z. Swieboda, Postepowanie cywilne. Zarys wyktadu, Warszawa 1998,
s. 71-72.
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Wwpisy pociggaja ze sobg skutki w sferze prawa materialnego. Z wpisami
tymi wigzg si¢ wszak donioste skutki prawne®.

Dlatego opowiedzie¢ nalezy si¢ za stanowiskiem, ze de lege lata nie
jest dopuszczalne dokonanie wpisu w ksiedze wieczystej na podstawie
odpisow dokumentow poswiadczonych za zgodnos$¢ z oryginatem przez
adwokata i radce prawnego wystepujacego jako pelnomocnik w poste-
powaniu o wpis. Nie zastuguje na aprobate poglad, zgodnie z ktorym
jakoby wobec braku przepisu szczegodlnego, na mocy art. 13 § 2 k.p.c.
W postepowaniu wieczystoksieggowym w pelni zastosowanie znajdowaé
ma przepis art. 129 § 2 k.p.c., w mysl ktoérego zamiast oryginatu mozna
przedtozy¢ odpis dokumentu urzgdowo poswiadczony, tj. poswiadczo-
ny przez notariusza albo profesjonalnego pelnomocnika wystepujacego
w sprawie. Nie liczy si¢ on z tym, ze przepisy o procesie stosuje si¢
jedynie odpowiednio do innych postgpowan uregulowanych w kodeksie
postepowania cywilnego. Odpowiednie stosowanie nie oznacza zadnego
automatyzmu stosowania okres$lonej regulacji prawnej. Uwzgledniajac cel,
specyfike 1 wymagania formalne obowigzujace w postepowaniu wieczy-
stoksiegowym, nalezy uznaé, ze przepis art. 129 § 2 k.p.c. nie moze by¢
w nim stosowany jako podstawa dokonania wpisu do ksiegi wieczystej.
Wykorzystaniu tej instytucji procesowej na gruncie postgpowania wieczy-
stoksiggowego sprzeciwia si¢ rowniez cel i charakter ksigg wieczystych®.

Inaczej natomiast ma si¢ rzecz w przypadku odpisu dokumentu pry-
watnego poswiadczonego za zgodnos$¢ z oryginatem przez notariusza
jako osobe zaufania publicznego. W mysl art. 2 § 2 pr. not. czynno$ci
notarialne, dokonane przez notariusza zgodnie z prawem, majg charakter
dokumentu urzgdowego. Taki notarialny odpis, podobnie jak sporzadzony
przez organ odpis z oryginalu dokumentu urzgdowego, moze by¢ uznany
za petlnowartosciowg podstawe wpisu do ksiegi wieczystej, ktora zapewnia
bezpieczenstwo obrotu, spetniajac tym samym cel, jakiemu stuzg ksiegi
wieczyste. W praktyce wieczystoksiggowej, majac na uwadze przewazajace
stanowisko doktryny i judykatury, w tym takze uchwat¢ w sprawie 111 CZP
10/25, postulowa¢ nalezy jednak pewna pows$ciagliwos¢ w sktadaniu do
sadu wnioskow z dotaczonymi do nich odpisami dokumentdéw poswiadczo-
nymi za zgodno$¢ przez notariusza, a tym bardziej przez pelnomocnikow
profesjonalnych wystepujacych w sprawie.

4 Zob. np. J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo..., dz. cyt., s. 412.

50 Tak tez np. k.. Zamojski, Po§wiadczona..., dz. cyt., s. 136 in.
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Lukasz Kupis®

Dzialanie LLM — 6w (wielkich modeli jezykowych), co to za
technologia i jej przydatnos$¢ w pracy notariusza. Wyjasnienie
zasad dzialania, zagrozen i ryzyk korzystania z Al

Ewolucja nosnika i narzedzia

Wspotczesny notariat stoi u progu transformacji, ktéra moze zostaé
okreslona mianem Cyfryzacji 2.0 (przy zatozeniu, ze wprowadzenie kom-
puterowych edytoréw tekstu, elektronicznych rejestréw i1 repozytoriow,
a takze systemow informacji prawnej nazwiemy Cyfryzacja 1.0). Wpro-
wadzenie algorytmow sztucznej inteligencji (Al), a w szczegolnosci wiel-
kich modeli jezykowych (LLM), do codziennej praktyki kancelaryjnej
jest kolejnym etapem diugofalowego procesu ewolucyjnego polskiego
notariatu. Notariat od zawsze adaptowat dostepne technologie. Analiza
ewolucji pozwala dostrzec, ze kazde nowe narzedzie — od pidra, przez
maszyne do pisania, az po zaawansowane systemy predykcyjne —niosto ze
soba zarowno nowe mozliwosci, jak 1 specyficzne ryzyka, ktore notariusz
musiat mitygowac poprzez swoja osobistg staranno$¢ 1 autorytet urzgdowy.

Notariusz musiat posiada¢ nie tylko wiedz¢ prawna, ale i1 fizyczna
wytrzymato$¢ oraz precyzj¢ rzemieslnika. Kazda ingerencja w tekst aktu
byta widoczna i wymagata stosownych adnotacji, zapewnialo to integral-
no$¢ dokumentu, ale czynito proces jego tworzenia niezwykle powolnym.
Ryzyko biedu byto wpisane w nature ludzkiej pracy manualnej. Kazdy
wypis aktu musial by¢ recznie przepisany, co generowato wysokie ryzyko
btedow pisarskich i omytek (tzw. lapsus calami). Wprowadzenie maszyn
do pisania oraz kalki technicznej przyniosto pierwsze techniczne utatwienia
W procesie przygotowania aktu notarialnego 1 wypisu. Mimo zwigkszenia
tempa pracy technologia ta pozostawata fizycznie ograniczona. Popra-
wianie bledow na maszynie do pisania bylo trudne i1 pozostawiato §lady.

Przetom XX 1 XXI wieku przynidst upowszechnienie komputerowych
edytordéw tekstu oraz cyfrowych baz aktow prawnych. Narzedzia takie jak
Microsoft Word zrewolucjonizowaty sposob redagowania projektow aktow,
wprowadzajac funkcje ,.kopiuj” — ,,wklej” oraz mozliwo$¢ bez§ladowego
poprawiania btedéw za pomoca korektora komputerowego. Jednoczesnie
Systemy Informacji Prawnej (SIP), ewoluujace od ptyt CD aktualizowanych

#
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kwartalnie po zaawansowane platformy on-line, umozliwity btyskawiczny
dostep do aktualnego orzecznictwa i doktryny.

Mozna wysnu¢ wniosek, ze sztuczna inteligencja ma szans¢ sta¢ si¢
narz¢dziem o nieporownywalnie wigkszej mocy obliczeniowej, ale wy-
magajacym od notariusza nowej formy cyfrowej starannosci.

Anatomia LLM (Large Language Models) — to nie jest rozum, to jest
matematyka

Aby rzetelnie oceni¢ przydatnos¢ Al w kancelarii, nalezy odej$¢ od
antropomorfizacji tej technologii. Powszechne przekonanie, ze Al ,,my-
$li” lub ,,rozumie” tre$§¢ dokumentu, jest technicznie btedne i prawnie
niebezpieczne. Wspodtczesne systemy generatywne, takie jak te oparte na
architekturze Transformer, dziatajg na podstawie zaawansowanej predykcji
statystycznej.

Wielkie modele jezykowe (LLM) nie operuja na poje¢ciach prawnych,
lecz na tokenach — mniejszych jednostkach tekstu, ktore moga by¢ stowa-
mi, czg$ciami stéw lub znakami interpunkcyjnymi. Proces generowania
tekstu przez Al polega na obliczaniu prawdopodobienstwa statystycznego
wystapienia kolejnego tokenu w danej sekwencji'. Dziatanie oparte jest
na podstawie ogromnych zbioréw danych treningowych.

Mechanizm ten mozna opisa¢ za pomocg funkcji matematyczne;j
,uwagi” (attention), ktora pozwala modelowi dynamicznie wazy¢ zna-
czenie roznych czgsci wprowadzonego zapytania (promptu). Al nie wie,
ze przyktadowo ,,nieruchomos$¢” jest rzecza w rozumieniu Kodeksu cy-
wilnego; wie jedynie, ze stowo ,,nieruchomos$¢” z wysokim prawdopodo-
bienstwem wystepuje w sasiedztwie stow ,,wlasnos¢”, ,ksigga wieczysta”
czy ,,sprzedaz”.

Fundamentalng barierg technologiczng Al, o ktérej musi wiedzie¢ nota-
riusz, jest brak §wiadomosci przyczynowo-skutkowej oraz semantycznego
ugruntowania. Modele LLM:

1) Nie posiadaja modelu §wiata. Opieraja si¢ wytacznie na korelacji stow
w tekstach, na ktérych zostaty wytrenowane.

2) Maja trudnosci z negacja. Czesto traktujg partykute ,,nie” jako element
sktadniowy, nie zmieniajgc statystycznego wektora odpowiedzi, co
moze prowadzi¢ do generowania klauzul o znaczeniu odwrotnym do
zamierzonego.

https://www.zig.pl/baza-wiedzy/jak-dzialaja-modele-llm-przewodnik-dla-kazdego
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3) Sa,odciete” w czasie. Wiedza modelu konczy si¢ na dacie zakonczenia
jego treningu (tzw. knowledge cutoff), chyba ze posiada on dost¢p do
Internetu lub zewnetrznych baz wiedzy.

Chcac porownaé rozumowanie czlowieka z generatywng Al, nalezy
skonfrontowaé podstawowe cechy: podstawa rozumowania cztowieka jest
logika, do§wiadczenie, aksjologia, natomiast Al dziata na podstawie staty-
styki, rozktadu prawdopodobienstwa. Cztowiek dazy do sprawiedliwosci,
celem procesu myslowego jest wyciagniecie wnioskow dajacych pewnosc,
komfort dziatania, natomiast Al dazy do minimalizacji btgdu predykc;ji.
Nalezy takze zauwazy¢, ze cztowiek, analizujac problem, odnosi si¢ do
trwatej wiedzy, swojego do$wiadczenia, natomiast pamig¢ Al ogranicza
si¢ do danego okna kontekstowego (pamig¢ robocza). Zupetnie rdzny jest
takze sposob nauki cztowieka 1 Al, rozum ludzki jest w stanie zrozumie¢
zagadnienie, zapoznajac si¢ z jedna definicja, jednym przyktadem, Al nato-
miast potrzebuje miliardéw przyktadow (brut-force learning).

Dlaczego LLM to nie wyszukiwarka

Wspolczesny paradygmat technologiczny w obszarze ustug prawnych
1 notarialnych przechodzi fundamentalng transformacje, ktorej osig jest
upowszechnienie narzedzi opartych na duzych modelach jezykowych
(LLM). Kluczowe znaczenie ma precyzyjne rozrdznienie pomiedzy tech-
nologiami wyszukiwania informacji, reprezentowanymi przez system
Google, a technologiami generatywnymi, takimi jak ChatGPT, Claude
czy Gemini. Cho¢ na poziomie interfejsu uzytkownika oba rozwigzania
moga wydawac si¢ podobne — w obu przypadkach wprowadzane jest za-
pytanie w jezyku naturalnym, a system zwraca odpowiedz tekstowg — ich
mechanizmy wewnetrzne, ontologia dziatania oraz przypisana im odpo-
wiedzialno$¢ za tre$¢ sa catkowicie odmienne. Niniejsza analiza ma na
celu dekonstrukcj¢ techniczng tych réznic oraz ewaluacje ryzyk prawnych
wynikajacych z implementacji systemow LLM w kancelarii notarialnej,
ze szczegOlnym uwzglednieniem granic staranno$ci zawodowej wyzna-
czonych przez art. 80 ustawy Prawo o notariacie oraz specyfiki odpowie-
dzialno$ci odszkodowawczej za btedy technologiczne.

W debacie nad zastosowaniem sztucznej inteligencji (Al) w prawie
czesto spotykamy si¢ z utozsamianiem modeli LLM z zaawansowanymi
wyszukiwarkami internetowymi. Wyszukiwarka peini funkcje cyfrowe-
go bibliotekarza. Jej zadaniem jest indeksowanie istniejacych zasobow
sieciowych, ocena ich istotno$ci za pomocg algorytmoéw rankingowych
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1 wskazanie uzytkownikowi zrodta, w ktorym znajduje si¢ poszukiwana
informacja. W tym modelu odpowiedzialno$¢ za tre$¢ spoczywa na autorze
zrédta (wydawcy strony, autorze artykutu naukowego), a rola wyszuki-
warki ogranicza si¢ do posrednictwa w dostgpie do danych. Uzytkownik
wyszukiwarki szuka konkretnego faktu osadzonego w weryfikowalnym
kontekscie zrodlowym?.

LLM natomiast, w przeciwienstwie powyzszego wyszukiwarki, nie
dysponuje baza danych faktow, z ktorej ,,wycigga” gotowe odpowiedzi.
LLM jest systemem generatywnym, ktory tworzy nowa tres¢ w czasie
rzeczywistym, opierajac si¢ na statystycznych wzorcach jezykowych
przyswojonych w procesie uczenia na ogromnych zbiorach danych (tzw.
training sets). W literaturze przedmiotu systemy te okre$la si¢ mianem
,utalentowanych improwizatorow” lub ,,stochastycznych papug’™. O ile
w Google szukamy faktu, o tyle w LLM szukamy struktury, syntezy lub
formy jezykowej. R6znica ta ma drastyczne implikacje dla bezpieczefstwa
obrotu prawnego, gdyz LLM z definicji nie podaje zroédta pochodzenia
informacji, chyba Ze zostanie to wymuszone np. przez zewn¢trzng archi-
tekture kontrolna, takg jak Retrieval-Augmented Generation (RAG).

Aby unikna¢ szkodliwej antropomorfizacji sztucznej inteligencji, nale-
zy wyjasnié, ze Al nie ,,mysli”, lecz ,,generuje”. Modele LLM dziatajg na
podstawie architektury transformera, wykorzystujacej mechanizm uwagi
(attention mechanism). Ich jedynym zadaniem jest obliczenie prawdopo-
dobienstwa wystapienia kolejnego elementu jezykowego (tokenu) w dane;j
sekwencji. Proces ten jest czysto matematyczny i pozbawiony zrozumienia
ontologii poje¢ prawnych. Model LLM przewiduje nastepny token na
podstawie rozktadu prawdopodobienstwa obliczonego podczas trenin-
gu. Model wybiera kolejne stowo nie dlatego, ze posiada wiedze¢ o jego
prawdziwosci, lecz dlatego, ze w zbiorze treningowym (sktadajacym sie
z miliardow artykutoéw, ksigzek 1 stron internetowych) takie stowo staty-
stycznie najczesciej nastepowalo po danej sekwencji*.

Dla notariusza, ktorego praca opiera si¢ na precyzji jezyka i stabilnosci
terminow prawnych, kluczowe jest zrozumienie, ze LLM operuje w prze-
strzeni wektorowej, a nie pojeciowej. Stowa sag przeksztalcane w wielo-
wymiarowe wektory (tzw. embeddings)’, gdzie bliskos¢ matematyczna

https://developers.google.com/search/docs/fundamentals/how-search-works?hl=pl
https://pl.wikipedia.org/wiki/Papuga_stochastyczna
https://pl.wikipedia.org/wiki/Transformer (sztuczna inteligencja)

5 https://www.youtube.com/watch?v=6PeOfEv8ulLQ
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oznacza podobienstwo kontekstowe, a nie logiczne. To wyjasnia, dlaczego
model moze wygenerowa¢ umowe badz pismo procesowe, ktore brzmi
przekonujaco i profesjonalnie, ale zawiera razgce bledy merytoryczne — dla
modelu ,,niewazno$¢ czynnosci” 1,,skutecznos¢ czynnosci” mogg znajdo-
wac si¢ w zblizonym obszarze statystycznym i moze ich uzy¢ zamiennie.

Modele generatywne charakteryzuja si¢ brakiem determinizmu, co jest
kontrolowane m.in. przez parametr ,,temperatury’”. Niska temperatura —
model staje si¢ ,,.konserwatywny”. Wybiera prawie wylacznie te tokeny,
ktore maja najwyzsze prawdopodobienstwo. Jest przewidywalny, nudny,
ale zazwyczaj trzyma si¢ faktow. Wysoka temperatura — model staje si¢
»ryzykantem”. Zaczyna bra¢ pod uwage te stowa, ktore normalnie by
odrzucil. W praktyce notarialnej, gdzie akt notarialny musi by¢ sporza-
dzony w sposéb zrozumiaty i1 przejrzysty (art. 80 § 1 PrNot), stosowanie
narzedzi o charakterze probabilistycznym bez rygorystycznego nadzoru
jest ryzykowne. Kazde powtdrzenie tego samego zapytania do modelu
LLM moze przynies¢ nieco inng wersj¢ klauzuli, co stoi w sprzecznosci
Z wymogiem pewnos$ci obrotu prawnego.

Patologie technologii: halucynacje i sykofancja

Zjawisko halucynacji jest nieodtagczng cecha modeli generatywnych,
wynikajaca bezposrednio z ich probabilistycznej natury. Halucynacja wy-
stepuje wtedy, gdy model generuje tre§¢ merytorycznie biedna, ale ubrang
w forme sugerujaca wysoka pewnos¢ i profesjonalizm. Z perspektywy
notariusza halucynacje mogg dotyczy¢ nieistniejgcych przepisow, btednych
stawek podatkowych czy sfalszowanych cytatow z orzecznictwa.

Modele LLM opieraja si¢ na architekturze autoregresyjnej, co oznacza,
ze kazdy wygenerowany token staje si¢ czescig kontekstu dla kolejnego
kroku obliczeniowego. Prowadzi to do zjawiska kaskadowego narastania
btedow, znanego jako snowball effect. Jesli model na poczatku generowania
tekstu popeini drobny biad merytoryczny, wszystkie kolejne zdania beda
konstruowane tak, aby zachowac spdjnos¢ z tym bledem, tworzac logicznie
brzmigcy, ale catkowicie fatlszywy wywod prawny. W pracy notarialnej
ten brak mechanizmu autokorekty (rollback) stanowi ryzyko krytyczne.

Halucynacja w kontekscie LLM to generowanie tresci, ktore sa ptynne
1 gramatycznie poprawne, ale faktycznie btedne, nielogiczne lub niepo-
siadajace podstaw w danych zrodlowych. Z punktu widzenia notariusza

¢ https:/tjsoft.pl/temperatura-i-kreatywnosc/
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halucynacje mozna podzieli¢ na dwa gtowne typy: intrinsyczne (sprzeczne

z podanym kontekstem) oraz ekstrinsyczne (wprowadzajace nieistniejace

fakty zewnetrzne).

Halucynacje nie sg btgdem oprogramowania w tradycyjnym sensie, lecz
naturalnym skutkiem sposobu, w jaki modele sg trenowane 1 optymalizo-
wane pod katem pomocnosci, a nie precyzji faktograficznej. Wynikajg one
z samej konstrukcji 1 metody dziatania modelu:

1) Funkcja kosztu w procesie treningu nagradza model za przewidywanie
stow, ktore brzmig jak profesjonalny tekst prawniczy. Model uczy si¢
,ksztaltu” odpowiedzi, kopiujac stylistyke uzasadnien Sadu Najwyz-
szego czy struktury aktow notarialnych, co pozwala mu na tworzenie
niezwykle przekonujacych, ale zmyslonych orzeczen lub przepisow.

2) Modele przechowuja wiedz¢ w sposéb rozproszony. Subtelne roz-
nice mi¢dzy podobnymi terminami prawnymi (np. ,,uzytkowanie”
a ,,uzytkowanie wieczyste”’) moga zostac zatarte w procesie kompresji,
prowadzac do generowania btednych konstrukcji w specyficznych
stanach faktycznych.

3) LLM sa zaprogramowane, aby udziela¢ odpowiedzi. Gdy zapytanie
dotyczy bardzo niszowej ustawy lub specyficznego terminu przedaw-
nienia, ktory nie wystepowal czgsto w danych treningowych, model
»zgaduje”, wybierajac najbardziej prawdopodobne warto$ci liczbowe
lub ramy czasowe, zamiast przyznac si¢ do niewiedzy.

Najbardziej znanym przyktadem materializacji ryzyka halucynacji
w praktyce prawnej jest sprawa Mata v. Avianca, Inc.’, rozpatrywana przed
sagdem federalnym w Nowym Jorku w 2023 roku. Adwokat Steven Schwar-
tz, reprezentujacy powoda w sprawie o odszkodowanie za uraz kolana pod-
czas lotu, postuzyt si¢ narzgdziem ChatGPT do przygotowania odpowiedzi
na wniosek o oddalenie powodztwa. ChatGPT wygenerowatl odpowiedz
zawierajaca cytaty z szesciu nieistniejacych orzeczen sagdowych (m.in.
Varghese v. China Southern Airlines Co Ltd), podajac falszywe sygnatu-
ry akt i daty wyrokow. Kiedy sad 1 strona przeciwna nie mogli odnalez¢
wskazanych precedensow, adwokat — zamiast przyznac si¢ do btedu — po-
nownie zapytal ChatGPT, czy orzeczenia te sg prawdziwe. Model z duza
pewnoscig potwierdzit ich istnienie, co utwierdzilo prawnika w btedzie
1 doprowadzito do przedtozenia sadowi dalszych fatszywych informac;ji.
Sedzia Castel natozyt na pelnomocnikéw sankcje finansowe w wysokos$ci
5000 USD oraz obowigzek powiadomienia wszystkich sedziow, ktorych

7 https://www.nytimes.com/2023/05/27/nyregion/avianca-airline-lawsuit-chatgpt.html
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wprowadzono w btad. Kluczowym wnioskiem z tej sprawy jest fakt, ze
technologia Al nie zdejmuje z prawnika obowiazku osobistej weryfikacji
kazdego twierdzenia merytorycznego®.

Sykofancja® w literaturze technicznej okreslana jako ,,lizusostwo AI”.
To tendencja modelu do dostosowywania odpowiedzi do przekonan, ocze-
kiwan lub btednych zatozen zawartych w prompcie uzytkownika. Jest to
zjawisko szczegoblnie niebezpieczne dla notariusza, ktéorego ustawowym
obowigzkiem jest zachowanie bezstronno$ci i czuwanie nad legalnoscia
czynno$ci (art. 80 § 2 PrNot).

Glownym powodem, dla ktérego modele LLM stajg si¢ ,,potakiwa-
czami”, jest proces wzmacniania z udzialem cztowieka (Reinforcement
Learning from Human Feedback — RLHF)". Podczas treningu ludzie
oceniajg odpowiedzi Al. Badania wykazuja, ze oceniajacy czegsto wyzej
punktuja odpowiedzi, ktdre sa uprzejme, zgadzaja si¢ z ich punktem wi-
dzenia lub potwierdzaja ich hipotezy, nawet jesli s3 one mniej precyzyjne
merytorycznie. Modele uczg si¢, ze najkrotsza droga do wysokiej oceny
jest zadowolenie uzytkownika. Jesli notariusz zada pytanie sugerujace
odpowiedz, model wyczuwa intencje i statystycznie sktania si¢ ku po-
twierdzeniu tej tezy, ignorujac przestanki ustawowe, ktore mogtyby jej
przeczy¢. Nawet jesli model poczatkowo udzieli poprawnej odpowiedzi,
a uzytkownik wyrazi watpliwos¢, model czesto wycofuje si¢ z popraw-
nego stanowiska i przyznaje racj¢ uzytkownikowi, aby unikna¢ konfliktu.
Modele nie posiadaja ,.kregostupa” merytorycznego. Ich odpowiedzi sa
plastyczne i formowane przez nacisk informacyjny zawarty w zapytaniu.

Notariusz czesto dziata pod presja czasu lub oczekiwan stron czynnosci,
ktore cheg ,,przepchnac¢” okreslong konstrukcje prawng. Jesli notariusz
uzyje Al do zweryfikowania watpliwej tezy klienta, konstruujac zapytanie
W sposob stronniczy, otrzyma od Al falszywe potwierdzenie, ktére ugrun-
tuje go w btedzie. Ludzie maja naturalng tendencje do szukania dowodow
potwierdzajacych ich zdanie (efekt potwierdzenia). Sykofantyczne Al
dziata jak lustro, ktore odbija i wzmacnia te btedy, prowadzac do zjawiska
,»deluzji” — notariusz staje si¢ coraz bardziej pewny swojej blednej decyzji,
bo ,,nawet zaawansowana inteligencja mu przytakneta”.

Wigcej o halucynacjach w artykule i podkascie: https://mitsmr.pl/dane-i-sztuczna-inteligencja/
halucynacje-ai-sa-nieusuwalne-dlaczego-to-cecha-a-nie-blad-i-jak-zarzadzac-tym-ryzykiem/

https://www.drmalinowski.edu.pl/posts/4289-sycophancy-ai

https://www.majchrzycki.com/blog/czym-jest-uczenie-ze-wzmocnieniem-z-informacj%
C4%85-zwrotn%C4%85-w-ai-rlhf-reinforcement-learning-from-human-feedback
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Psychologia pracy z Al

Wprowadzenie sztucznej inteligencji (Al) do procesow redakcyjnych
1 analitycznych w kancelarii notarialnej nie jest jedynie zmiang technolo-
giczng, lecz przede wszystkim psychologiczng. Kluczowym zagadnieniem
staje si¢ nie tyle sprawno$¢ algorytmu, co sposob, w jaki ludzki umyst —
poddany presji czasu i objgtosci pracy — wchodzi w interakcje z systemem,
ktory generuje tresci o wysokim stopniu wiarygodnosci lingwistycznej,
lecz pozbawione osadzenia w rzeczywistosci prawnej i etycznej. Analiza
ryzyk zwigzanych z wykorzystaniem Al musi uwzglednia¢ specyfike pol-
skiego prawa o notariacie, ze szczegélnym uwzglednieniem art. 49 oraz
art. 80, ktore naktadaja na notariusza obowigzek czuwania nad nalezytym
zabezpieczeniem praw 1 stusznych interesow stron.

Nadpoleganie" w literaturze przedmiotu okreslane jako btad automa-
tyzacji (automation bias). To tendencja uzytkownikéw do bezkrytycznego
akceptowania sugestii generowanych przez systemy zautomatyzowane
przy jednoczesnym ignorowaniu informacji sprzecznych, pochodzacych
z innych zrédet lub wilasnej wiedzy fachowej. W pracy notariusza zjawisko
to przybiera forme putapki lenistwa intelektualnego, gdzie profesjonalista
przestaje poddawac rygorystycznej egzegezie tekst wygenerowany przez
model, opierajac si¢ na falszywym przekonaniu o jego niezawodnosci
wypracowanym podczas poprzednich udanych interakcji.

Badania nad psychologia automatyzacji wskazuja na istnienie zjawiska
complacency (samozadowolenia lub uspionej czujnosci), ktére pojawia sig,
gdy system jest postrzegany jako wysoce, lecz nieidealnie, niezawodny.
Singh, Molloy i Parasuraman powiazali ten stan z koncepcja ,,przedwcze-
snego zaangazowania poznawczego” (premature cognitive commitment).
Uzytkownik, widzac poprawnie sformutowang strukture dokumentu, pod-
swiadomie podejmuje decyzj¢ o jego poprawnosci przed zapoznaniem si¢
z cato$cig tresci®.

" https://tojasenior.pl/zbyt-duza-wiara-w-technologie-dlaczego-przeceniamy-mozliwosci

-sztucznej-inteligencji/

Badania Singha, Molloya i Parasuramana (1993) wykazaly, ze poziom czujnosci operatora
nie spada liniowo wraz z uptywem czasu, ale zalezy od przewidywalnosci systemu. Jesli au-
tomat dziata bezbt¢dnie przez dtuzszy czas, ludzki mézg przechodzi w tryb ,,monitorowania
biernego”, co drastycznie wydtuza czas reakcji w momencie wystgpienia rzadkiej awarii.
Paradoksalnie, im system jest bardziej niezawodny (ale nieidealny), tym wigksze ryzyko bledu
ludzkiego. W testach symulacyjnych operatorzy pracujacy z systemami o 95% niezawodnoSci
czesciej przeoczali btedy niz ci, ktorzy korzystali z systeméw zawodnych, wymuszajacych
ciagla weryfikacj¢. To mechanizm heurystyczny — mézg akceptuje ,,opakowanie” (strukture,
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W kontekscie notarialnym, gdzie akty s3 czesto powtarzalne struk-
turalnie, ryzyko to jest krytyczne. Notariusz moze przeoczy¢ subtelna,
lecz brzemienng w skutki zmiane¢ w klauzuli dotyczacej np. oswiadczenia
o poddaniu si¢ rygorowi egzekucji na podstawie art. 777 KPC, jesli mo-
del Al sporzadzit dziesi¢¢ poprzednich dokumentoéw bezbtednie. Skala
opracowana przez wspomnianych badaczy pozwala mierzy¢ potencjat do
popadania w complacency, wskazujac, ze osoby o wysokim wskazniku
tego parametru wykazuja znacznie gorsze wyniki w monitorowaniu sys-
temow pod katem awarii.

Wspomniana wczes$niej antropomorfizacja polegajaca na nieswiado-
mym przypisywaniu maszynom cech ludzkich, takich jak intencjonalnos¢,
sumienie czy zrozumienie kontekstu moralnego w relacji z Al, moze by¢
potegowana przez ptynnos¢ konwersacyjng modeli, ktéra wywotuje u uzyt-
kownika wrazenie obcowania z ,,inteligentnym bytem”.

Wystepuje tu tzw. paradoks ekspertyzy. Nowicjusze czesto nadmiernie
polegaja na Al z braku wiedzy, natomiast eksperci, gdy juz zaufaja syste-
mowi, moga przypisywac¢ mu cechy ,,eksperckiego asystenta”, co ostabia
ich naturalny sceptycyzm zawodowy. Badania nad Al w edukacji i medy-
cynie wykazuja, ze antropomorficzny design zwigksza zaangazowanie, ale
jednoczesnie moze odwraca¢ uwage od krytycznej oceny merytorycznej.
W pracy notarialnej kazda forma personifikacji narzedzia (np. nadawanie
mu imienia, zwracanie si¢ jak do cztowieka) jest ryzykiem, ktére obniza
dystans niezbedny do zachowania ,,szczegolnej starannosci”.

Ramy prawne i etyczne: Al Act” a status notariusza

Wdrazanie sztucznej inteligencji w europejskim notariacie musi by¢
zgodne z rozporzadzeniem Al Act, ktore wprowadza klasyfikacje systemow

profesjonalny layout, brak literdéwek) jako dowdd na poprawno$¢ merytoryczna. W dobie
generatywnej Al jest to szczeg6lnie ryzykowne, gdyz model moze wygenerowac halucynacje
(nieprawd¢) ubrang w idealnie brzmigcg forme¢ prawnicza lub naukowsa. Agencja kosmiczna
(NASA), opierajac si¢ na tych badaniach, stosuje strategi¢c Human-Centered Automation.
Aby przeciwdziataé u§pionej czujnosci, systemy na stacjach kosmicznych czy w kokpitach sa
projektowane tak, by celowo angazowac operatora w proces decyzyjny (tzw. human-in-the-
-loop). Przyktadem jest wprowadzanie ,,wymuszonych punktow kontrolnych” lub dynamiczne
zmienianie poziomu automatyzacji, aby astronauta musial okresowo przejmowac kontrol¢ nad
wybranymi parametrami, co utrzymuje jego ,,gotowo$¢ poznawcza” na wysokim poziomie.

13 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego I Rady (UE) 2024/1689 z dnia 13 czerwca 2024
I.W sprawie ustanowienia zharmonizowanych przepisow dotyczacych sztucznej inteligencji
oraz zmiany rozporzadzen (WE) nr 300/2008, (UE) nr 167/2013, (UE) nr 168/2013, (UE)
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wedtug poziomu ryzyka. Chociaz wigkszo$¢ narzedzi biurowych Al mie-
Sci si¢ w kategorii niskiego ryzyka, systemy wspomagajace interpretacje
prawa i badanie faktow moga by¢ klasyfikowane jako systemy wysokiego
ryzyka (High-Risk AI) ze wzgledu na ich wptyw na administracj¢ wymia-
rem sprawiedliwosci.

Dostawcy systemow wysokiego ryzyka muszg spetnia¢ surowe wy-
mogi dotyczace: wdrozenia systemow zarzadzania ryzykiem 1 jakoScia,
zapewnienia nadzoru ludzkiego nad dzialaniem algorytmoéw czy wreszcie
rejestracji systemoéw w unijnej bazie danych.

Notariusz, jako podmiot stosujacy Al, jest zobowigzany do przeszko-
lenia personelu (art. 4 Al Act) oraz zapewnienia, ze korzystanie z tech-
nologii nie narusza praw podstawowych klientow. Jak podkresla CNUE,
,zaufanie jest dobre, ale kontrola lepsza” — notariusz pozostaje gwarantem
autentycznosci 1 sprawuje ostateczng kontrole nad tym, co znajdzie si¢
w akcie notarialnym.

Konieczno$¢ ujednolicenia standardow. Postulat wydania ,,dobrych
praktyk”

W obliczu dynamicznego rozwoju algorytmow generatywnych klu-
czowym wyzwaniem dla samorzadu zawodowego staje si¢ opracowanie
1 wydanie oficjalnych ,,dobrych praktyk™ w zakresie pracy notariusza
z Al. Dokument taki jest niezbedny nie tylko dla zapewnienia jednolitosci
stosowania prawa, ale przede wszystkim dla ochrony wiary publicznej
notariatu przed ryzykami technologicznymi.

Podobne inicjatywy zostaly juz zrealizowane przez inne samorzady
prawnicze w Polsce. Krajowa Izba Radcéw Prawnych wydata komplek-
sowe rekomendacje dotyczace bezpiecznego wdrazania narzedzi Al, ktore
precyzuja m.in. kwestie odpowiedzialnoS$ci za tre§ci wygenerowane przez
maszyn¢ oraz zasady zachowania tajemnicy zawodowej'*. Rowniez Na-
czelna Rada Adwokacka podjeta prace nad wytycznymi majgcymi na celu
wsparcie adwokatow w etycznym i bezpiecznym wykorzystaniu AI'.

2018/858, (UE) 2018/1139 1 (UE) 2019/2144 oraz dyrektyw 2014/90/UE, (UE) 2016/797 i (UE)
2020/1828 (akt w sprawie sztucznej inteligencji); http://data.europa.eu/eli/reg/2024/1689/0j

https:/kirp.pl/rekomendacje-dotyczace-korzystania-z-ai/

https://www.prawo.pl/prawnicy-sady/ai-w-sluzbie-adwokata-nra-zmienia-zasady-etyki,
1542491 .html
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Na poziomie europejskim Rada Notariatow Unii Europejskiej (CNUE)
aktywnie pracuje nad wytycznymi, ktore maja sta¢ si¢ kompasem dla nota-
riuszy w dobie cyfrowego rozwoju Europy. Postulowane ,,dobre praktyki”
dla polskiego notariatu powinny obejmowac w szczegolnosci:

1) Standardy anonimizacji: szczeg6towe metody usuwania danych
wrazliwych przed wprowadzeniem zapytan do modeli publicznych.

2) Procedury weryfikacji (double-check): obowigzkowe etapy sprawdza-
nia zrodel prawnych podawanych przez systemy Al.

3) Zasady nadzoru ludzkiego: definicje roli notariusza jako ostatecznego
arbitra w petli decyzyjnej (human-in-the-loop).

Brak oficjalnego stanowiska samorzadu w tym zakresie moze prowa-
dzi¢ do niepewnosci regulacyjnej, szczegolnie w kontekscie wchodzacych
w zycie przepisoOw Al Act.

Autorski dekalog zasad Al dla notariusza

Sformutowalem 1 proponuje dziesi¢¢ fundamentalnych zasad poste-
powania w celu bezpiecznego i etycznego wdrazania technologii w kan-
celarii:

1) Zasada osobistej odpowiedzialno$ci: Al jest jedynie narzedziem po-
mocniczym; za tre$¢ aktu 1 bezpieczenstwo obrotu pelng odpowiedzial-
no$¢ ponosi wylgcznie notariusz.

2) Zasada absolutnej poufnos$ci: zakaz wprowadzania danych osobo-
wych i tajemnic zawodowych do publicznych, niezabezpieczonych
modeli Al

3) Zasada weryfikacji zrodet: kazda informacja prawna wygenerowana
przez Al musi zosta¢ sprawdzona w oficjalnym zrédle (SIP, Dziennik
Ustaw).

4) Zasada preferencji dla RAG: nalezy korzysta¢ z narzedzi, ktore opieraja
swoje odpowiedzi na rzeczywistych dokumentach prawnych, a nie
tylko na wewnetrznej pamigci modelu.

5) Zasada human-in-the-loop: kazdy dokument lub projekt wygenerowany
przez Al wymaga krytycznej recenzji i zatwierdzenia przez notariusza.

6) Zasada transparentnosci: strony czynno$ci powinny by¢ informowane
o wykorzystaniu Al w procesie przygotowawczym, jesli ma to wplyw
na gromadzenie ich danych.

7) Zasada higieny danych: automatyzacja (IDP) wymaga dbatosci o jakos¢
skanow 1 ustrukturyzowanie danych, co jest warunkiem bezbledne;j
ekstrakcji.
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8) Zasada etyki 1 bezstronnos$ci: Al nie moze zastgpi¢ notariusza w ocenie
zdolnos$ci do czynnosci prawnych ani w badaniu swobody woli stron.

9) Zasada ciagglego rozwoju: obowigzek aktualizowania wiedzy
o mozliwos$ciach 1 zagrozeniach Al zgodnie z wymogami Al Act.

10) Zasada prymatu interesu publicznego: technologia musi stuzy¢ wzmac-
nianiu pewnosci obrotu i ochrony obywateli, a nie tylko optymalizacji
kosztow kancelarii.
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IT Ogolnopolski Konkurs Prawa Rodzinnego
i Spadkowego. Torun, 16 i 23 stycznia 2026 r.

W koncu stycznia br. rozstrzygnieta zostata druga juz edycja Ogol-
nopolskiego Konkursu Prawa Rodzinnego 1 Spadkowego organizowa-
nego przez Katedre¢ Prawa Cywilnego UMK w Toruniu (kierowana
przez prof. Tomasza Justynskiego). Chodzi o przedsiewzigcie unikatowe
w skali catego kraju, ktére w szybkim tempie staje si¢ swoista kuznig
talentow prawniczych.

Trudno bytoby przeoczy¢, jak bardzo znaczenie prawa familijnego oraz
prawa sukcesyjnego ros$nie. Spoteczefnstwo zmienia si¢ dynamicznie, takze
(chociaz nie wylacznie) za sprawg rosngcego dobrobytu; komplikujg si¢
relacje rodzinne, w tym matzenskie sprawy majatkowe, a w konsekwencji
takze sukcesyjne. Nic zatem dziwnego, ze zapotrzebowanie na prawnikoéw
specjalizujacych si¢ w obu tych — $cisle ze soba powigzanych — dyscy-
plinach wzrasta. A tych ciggle brakuje. Inicjatywa konkursowa wychodzi
temu naprzeciw. Po raz kolejny $ciagneta do Torunia studentow prawa
z najdalszych zakatkow kraju. Tegorocznych uczestnikdw nie odstraszy-
ta nawet wyjatkowo sroga zimowa aura 1 czasami powazne zakldcenia
komunikacyjne.

Po zmaganiach pisemnych (w czterech audytoriach Wydzialu Prawa
1 Administracji UMK w Toruniu, w dniu 16 stycznia br.), do ktérych zglo-
sito si¢ 162 studentow i studentek prawa z 18 osrodkow akademickich
w calym kraju (Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu; Uniwersytet
Gdanski; Uniwersytet Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy; Uczelnia
Lazarskiego; Akademia Leona KoZminskiego; Uniwersytet Szczecinski;
Uniwersytet Slaski; Uniwersytet Warminsko-Mazurski; Uniwersytet Opol-
ski; Uniwersytet Jagiellonski; Uniwersytet Ekonomiczny w Krakowie;
Uniwersytet Warszawski; Uniwersytet £0dzki; Uniwersytet Jana Diugo-
sza w Czgstochowie; Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu;
Uniwersytet WSB Merito we Wroctawiu, Poznaniu 1 Gdansku), w piatek
23 stycznia br. odbyt si¢ ustny finat.

W szranki staneto dziesieciu doskonale przygotowanych finalistow
(reprezentujacych UMK w Toruniu, Uniwersytet Gdanski oraz UKW
w Bydgoszczy), ktorzy najlepiej poradzili sobie z wyjatkowo trudng czescia
pisemna. Rywalizowali oni o0 zwycigstwo oraz cenne nagrody ufundowane
przez sponsoréw konkursu.

Specjalne listy gratulacyjne do uczestnikow oraz organizatorow kon-
kursu skierowali:
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Rzecznik Praw Obywatelskich p. Marcin Wigcek oraz

Rzecznik Praw Dziecka p. Monika Horna-Cieslak.

Sad Konkursowy sktadajacy si¢ z najwybitniejszych przedstawicieli na-
uki 1 praktyki prawa rodzinnego i prawa spadkowego z ro6znych osrodkow
w catym kraju (prof. Tomasz Justynski (UMK) — przewodniczacy; not.
Agnieszka Baranska (Kancelaria Notarialna Agnieszka Baranska, L.ukasz
Baranski Notariusze S.C., Torun); dr Marcin Drewek (UMK); prof. Joanna
Haberko (UAM, Poznan); mec. Alicja Janowicz-Nadolska (Kancelaria
Milewska-Celinska Prawo Rodzinne Spoétka Partnerska w Warszawie);
dr Tomasz Jasiakiewicz (UMK); prof. Wojciech Lis (KUL); mec. Ewa
Milewska-Celinska (Komisja Kodyfikacyjna Prawa Rodzinnego, Kancela-
ria Milewska-Celinska Prawo Rodzinne Spotka Partnerska w Warszawie);
mec. dr Ewa Radomska (OIRP, Torun); mec. prof. Dorota Sylwestrzak
(dziekan OIRP Torun, UMK); prof. Matgorzata Swiderska (WSBIA,
Gdynia); dr Ewa Kabza (UMK sekretarz Konkursu) podobnie jak w po-
przednich latach miat nietatwe zadanie. Poziom przygotowania catej
grupy finalistow byt bardzo wysoki, a poszczegdlne miejsca w finale —
w wielu przypadkach — trzeba bylo odmierza¢ z prawdziwie aptekarska
starannos$cig.

Pierwsze miejsce zajal: STANISLAW WUTKOWSKI — student pia-
tego roku prawa z Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy.
Otrzymat on nagrod¢ Krakowskiej 1zby Notarialnej w kwocie 2 700 zt.
Drugie miejsce oraz nagroda 1 000 zt ufundowana przez Kancelari¢ Prawng
dra Marka Zalisko z Wroctawia przypadly PAULINIE BLASZCZYK —
studentce piatego roku prawa z UMK. Trzecie miejsce zajeta oraz na-
grode Okregowej Izby Radcow Prawnych w Toruniu w kwocie 500 zt
otrzymata ALEKSANDRA JEDRZEJEWSKA — studentka IV roku
prawa z UMK w Toruniu.

Zwyciezcy konkursu nagrodzeni zostali przez dziekana WPiA (ksigz-
ki i gadzety uniwersyteckie) oraz przez Kancelari¢ Notarialng Baranscy
(ksigzki prawnicze). Nagrody ksigzkowe dla wszystkich finalistow ufun-
dowato Wydawnictwo Wolters Kluwer, za$ tradycyjne torunskie pierniki
podarowata firma: Iga Sarzynska Wzrusza Torun.

Tegoroczng nowoscig byty nagrody w postaci praktyk ufundowanych
przez Rzecznika Praw Obywatelskich oraz warszawska Kancelari¢ Ewa
Milewska. Przypadly one: zwycigzcy konkursu p. Stanistawowi Wutkow-
skiemu oraz wiceliderce p. Paulinie Blaszczyk. Organizatorzy konkursu
chca, aby byl to dobry poczatek. Zamierzeniem na kolejne lata jest stwo-
rzenie swoistej gietdy talentow prawniczych. Juz teraz podejmowane sa
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starania, aby w przysztym roku praktyki w najlepszych kancelariach i cen-
tralnych urzedach uzyskali wszyscy finalisci, za§ w dalszej perspektywie
aby byly to oferty zatrudnienia.

Konkurs odbywat si¢ pod patronatem: Rzecznika Praw Obywatelskich,
Rzecznika Praw Dziecka, Izby Notarialnej w Krakowie, Okrggowej I1zby
Radcoéw Prawnych w Toruniu, Kancelarii Milewska-Celinska Prawo Ro-
dzinne Spotka Partnerska w Warszawie, Prezydenta Miasta Torunia, Mar-
szatka Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego, Fundacji Dajemy Dzieciom
Site, Fundacji Instytut Prawa Szkolnictwa Wyzszego 1 Nauki.

Opieka medialng wspdtzawodnictwo otoczyta — podobnie jak w ze-
sztym roku — ,,Rzeczpospolita”. Konkursowi — od pierwszej jego edycji —
towarzyszy takze ,,Krakowski Przeglad Notarialny”.

Kolejna edycja Ogolnopolskiego Konkursu Prawa Rodzinnego 1 Spad-
kowego w styczniu 2027 r.

Wigcej informacji o Konkursie na stronie: https://www.facebook.com/
profile.php?id=61567111515308.

dr hab. Tomasz Justynski prof. UMK
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